CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de catre SRL
,, TEHNOOPTIM TOP”,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd depusa de APC
A0150-0171 impotriva SRL ,, TEHNOOPTIM TOP” cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2rc-78/25
Nr. PIGD 2-24065137-01-2rc-02092025)

Cererea de recurs restituitd in conformitate cu art. 426! alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, din motiv cd a fost depusa in afara termenului
legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, jud. V. Dodon
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru, jud. M. Anton, D. Dulghieru, C. Rosca

24 septembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de catre SRL
» TEHNOOPTIM TOP”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
[on Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 iunie 2024, APC A0150-0171 a depus 1n adresa instantei
cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,TEHNOOPTIM TOP” cu
privire la Incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 03 decembrie 2024 a Judecétoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a admis actiunea depusa de APC A0150-0171 si s-a incasat de la
SRL ,,TEHNOOPTIM TOP” in beneficiul APC AO0150-0171, datoria
formatad pentru serviciile locativ comunale in sumd de 9073 (noua mii
saptezeci si trei) lei si 49 bani, cheltuielile de judecata pentru taxa de stat in
sumd de 412 (patru sute doisprezece) lei si 90 bani si pentru taxa de timbru
in suma de 200 (doua sute) lei.

3. La 12 martie 2025, SRL ,,TEHNOOPTIM TOP” a depus prin
intermediul postei electronice cerere de apel impotriva hotararii din 03
decembrie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, prin care s-a
solicitat repunerea 1n termen a cererii de apel, casarea hotararii mentionate
si emiterea unei noi hotdrari de respingere integrala a actiunii.

4. Prin incheierea din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a respins
cererea de repunere in termen a apelului declarat de administratorul SRL
,»TEHNOOPTIM TOP”, Lupoi Igor, impotriva hotararii Judecatoriei
Chisindu (sediul Centru) din 03 decembrie 2024 si s-a restituit apelul
declarat de administratorul SRL ,, TEHNOOPTIM TOP”, Lupoi Igor,
impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 03 decembrie
2024, in cauza civild la cererea de chemare in judecata cu valoare redusa
inaintatd de APC A0150-0171 impotriva SRL ,,TEHNOOPTIM TOP” cu
privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata.

5. La 24 iunie 2025, ora 13:49, incheierea din 17 iunie 2025 a Curtii de
Apel Centru, a fost comunicata partilor prin intermediul postei electronice.

6. La 11 iulie 2025, ora 14:47, SRL ,,TEHNOOPTIM TOP”, in
persoana administratorului Lupoi Igor, a expediat prin intermediul postei
electronice in adresa Curtii de Apel Centru cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand admiterea



acesteia, casarea integrala a incheierii contestate si emiterea unei decizii noi
de admitere a cererii de repunere in termen.

7. In drept, s-au invocat prevederile art. 423, art. 424 alin. (2), art. 425,
426 si art. 427 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 10 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civila:

,»(1) Sanctiunile procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de
drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in
caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasd a unui act de procedura,
precum si 1n caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

(2) Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedurd va fi invocata, in fiecare
caz de comitere a Incdlcarii legii, de catre judecdtor sau de participantul care are
interes sd o invoce.

(3) Sanctiunile procedurale vizeaza atit actele de procedura ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de
activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului
procedural defectuos, in decdderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a
actului de procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, In restabilirea in drepturile incdlcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.”

9. Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnatura, prin
intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu
aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecdtoresc, la adresa
electronica indicatd in cererea de chemare in judecatd sau inregistrata prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace
care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciara.”

10. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane
legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedura
ori sd incheie un ansamblu de acte.”

11. Art. 111 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in
care nu este stabilit prin lege, termenul de procedurd se fixeaza de catre instanta
judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice,
datei comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un
eveniment viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate
fi efectuat In decursul intregii perioade.”

12. Art. 113 din Codul de procedura civila:



,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului
atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea
nu prevede altfel.”

13. Art. 424 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justifie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.

(3) Incheierile Curtii Supreme de Justitie nu se supun niciunei cai de atac.”
14. Art. 425 din Codul de procedura civila:

,»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

15. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.”

16. Art. 426! alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de procedura civila:
,»(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Impotriva incheierii daca:

a) cererea de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu
solicita repunerea in termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea
in termen.

(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia
din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei
cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

37. Studiind cererea de recurs depusda de catre SRL ,,TEHNOOPTIM
TOP” Tmpotriva incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca aceasta este
depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in
termen, motiv pentru care urmeaza a fi restituita, din urmatoarele motive.

38. Din sensul art. 425 din Codul de procedura civilda rezulta ca,
termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii. Aceasta norma instituie un termen de decadere, in
interiorul cdruia partea interesatd poate ataca Incheierile instantelor
judecatoresti prin intermediul recursului. Norma stabileste cd momentul de
inceput al curgerii acestui termen este data comunicarii incheierii catre
parte.

39. La caz, conform extrasului din posta electronica Zimbra, cu adresa
de e-mail , lilia.bulbocean@justice.md”, copia incheierii din 17 iunie 2025
a Curtit de Apel Centru, i-a fost comunicatd recurentului SRL
,, JEHNOOPTIM TOP” in mod electronic la 24 iunie 2025, ora 13:49, la
adresa de email indicata in cererea de apel — XXXXXXXXXX.



mailto:lupoi.i@mail.ru

40. Respectiv, termenul-limitd de 15 zile pentru depunerea recursului
impotriva incheierii din 17 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, in
conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de procedura civila, a
inceput a curge din data de 25 iunie 2025, ziua imediat urmatoare datei
comunicarii incheierii, care a expirat la 09 1ulie 2025, ora 24:00.

41. Insa, in pofida acestui fapt, SRL ,TEHNOOPTIM TOP” a depus
cererea de recurs prin intermediul postei electronice abia la 11 iulie 2025,
ora 14:47, adica dupa expirarea termenului legal prevdazut de art. 425 din
Codul de procedura civila.

42. Totodata, din cuprinsul cererii de recurs rezultd ca, recurenta nu a
solicitat repunerea in termen pentru depunerea recursului si nici nu a
invocat motive temeinice care ar putea justifica depasirea termenului legal.

43. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul
ca, recurenta a indicat expres adresa de e-mail respectiva, pentru o
comunicare mai eficientd. Respectiv, conform obligatiilor sale procesuale,
SRL ,,TEHNOOPTIM TOP” avea o datorie de diligentd in gestionarea
comunicdrii electronice, care include inter alia verificarea postei
electronice. O eventuald ignorare a verificarii postei electronice nu poate
justifica lipsa de cunostintd, mai ales cd prin prisma art. 100 alin. (1') din
Codul de procedura civila, metoda principald de comunicare a actelor din
partea instantei de judecata este posta electronica.

44. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie evidentiaza ca,
mesajele venite de la instantele de judecatd ar trebui tratate cu o atentie
speciala si, din acest considerent, SRL ,, TEHNOOPTIM TOP” trebuia sa i-
a masuri rezonabile pentru a se asigura cd nu rateazd mesaje importante din
posta electronica.

45. In aceste circumstante sunt incidente dispozitiile art. 426! alin. (1) lit.
a) din Codul de procedura civila, potrivit carora instanta restituie recursul
impotriva incheierii daca acesta a fost depus in afara termenului legal, iar
recurentul nu solicitd repunerea in termen.

46. Prin urmare, recursul urmeaza a fi restituit ca tardiv, fara a mai fi
analizate celelalte aspecte invocate de recurentd, intrucat neincadrarea in
termenul procedural este de naturd sa atraga, de sine statator, restituirea
recursului.

47. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, SRL
,TEHNOOPTIM TOP” a declarat recurs cu omiterea termenului prevazut
la art. 425 din Codul de procedurd civila si nu a solicitat repunerea in
termenul procedural omis, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat ca fiind tardiv,
circumstanta ce impiedicd examinarea lui in fond.



48. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 269-270, art. 426! alin.
(1) lit. a) si alin. (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie cererea de recurs depusda de SRL ,,TEHNOOPTIM TOP”
impotriva incheierii din 17 tunie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
civild la cererea de chemare in judecatd depusda de APC A0150-0171
impotriva SRL ,,TEHNOOPTIM TOP” cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Ion Munteanu



