CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de avocatul Adrian Grosu in interesele
Ninei Vlas, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la Curtea de
Apel Nord,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in
judecata depusa de Nina Vlas impotriva Primariei mun. Chisindu, Primarului
General al mun. Chisinau, tert SRL ,,Sun Residence Group” cu privire la
contestarea actelor administrative individuale,

(Dosarul nr. 2ac-260/25
2-23154919-01-2ac-19092025)

Cererea de stramutare nu este justificata. Lipsa temeiurilor de stramutare a
cauzei de contencios administrativ.

24 septembrie 2025

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Adrian Grosu in
interesele Ninei Vlas, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Centru la Curtea de Apel Nord,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 31 octombrie 2023, Vlas Nina a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Primariei mun. Chisindu, Primarului General al mun.
Chisinau, tert SRL ,,Sun Residence Group” prin care a solicitat anularea
actelor administrative individuale: (a) Certificatului de urbanism, nr. 423-
1/21 din 25.10.2021 (in continuare - “Certificat de urbanism”) si (b) a
Autorizatiei de construire, nr. AC-0000253 din 10.06.2022 (in continuare -
“Autorizatie de construire”), emise de catre Primarul mun. Chisindu, in
calitate de acte administrative individuale ilegale defavorabile, care lezeaza
dreptul de proprietate al reclamantului Vlas Nina.

2. Prin incheierea din 07 mai 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, s-a declarat inadmisibilda actiunea in contencios administrativ
inaintatd de Vlas Nina impotriva Primarului General al mun. Chisindu,
privind anularea actelor administrative individuale, persoana tertd ,,Sun
Residense Group” SRL — in temeiul art. 207 alin. (1) si (2) lit. e) Cod
administrativ al RM, deoarece reclamantul nu poate revendica incalcarea,
prin activitatea administrativd, a unui drept 1n sensul art. 17 Cod
administrativ al RM. S-a explicat cd, in temeiul art. 207 alin. (3), (4) Cod
administrativ, declararea actiunii, in partea respectiva, ca inadmisibild in
baza temeiurilor specificate la alin. (1) si (2) lit. a)—e) exclude posibilitatea
adresarii repetate in judecata a aceluiasi reclamant cu aceeasi actiune.

3. La 22 mai 2025 avocatul Adrian Grosu in interesele Ninei Vlas, a
contestat cu recurs incheierea din 07 mai 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Rascani.

4. La 17 septembrie 2025 prin intermediul postei electronice, avocatul
Adrian Grosu in interesele Ninei Vlas, a depus cerere de stramutare a cauzei



de la Curtea de Apel Centru la Curtea de Apel Nord, citdnd prevederile art.43
alin. (2) lit. d), e), f) si g) din Codul de procedura civila.

5. Autorul cererii privind stramutare considerd, ca existd indoiala cu
privire la impartialitatea judecatorilor Curtii de Apel Centru din motiv ca pe
astfel de cauze, sunt respinse recursurile recurentilor, fapt care denota lipsa
de impartialitate si obiectivitate a judecatorilor din cadrul Curtii de Apel

Centru.
LEGISLATIA RELEVANTA

6. Art.197 din Codul administrativ:

»Nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de catre instanta in a carei
competenta este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

7. Art. 198 alin. (3) din Codul administrativ:

»Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecétori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecétorilor devine
imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o
perioada indelungata.

8. Art. 37 din Codul administrativ reglementeaza ca:

,La Infaptuirea controlului judecatoresc asupra activitatii administrative, instantele de
judecatd competente si judecatorii competenti sunt independenti i se supun numai legii.
Orice imixtiune in activitatea de judecatd este inadmisibild si atrage raspunderea
prevazuta de lege.”

9. Art. 189, alin. (1) din Codul administrativ prevede urmatoarele:
,Orice persoand care revendica Incalcarea unui drept al sdu prin activitatea
administrativdi a unei autoritdti publice poate inainta o actiune in contencios
administrativ.”

10. Art. 193, alin. (2) din Codul administrativ reglementeaza ca:

,»Curtile de apel, atat ca instanta de fond, cat si ca instantd de apel sau recurs,
solutioneaza actiunile in contencios administrativ in complete formate din 3 judecatori.”

11. Art. 195 din Codul administrativ prevede urmatoarele:
,Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoarda conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art.169-171.”

12. Art. 43, alin. (2), lit. f) din Codul de procedura civila stabileste ca:



»Instanta strdmutd cauza la o altd instantd dacd existda banuieli cd@ nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la
proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca cererea depusd de Adrian Grosu in interesele Ninei
Vlas, privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la Curtea de
Apel Nord, este neintemeiata, din motivele ce succed.

14. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca
cererea de stramutare a fost formulata in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila si in esenta, s-a invocat neincrederea judecatorilor
care urmeaza sa judece cauza in ordine de apel din motiv ca pe astfel de
cauze, sunt respinse recursurile recurentilor, fapt care denota lipsa de
impartialitate si obiectivitate a judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Centru.

15. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca art.
198 alin. (3) din Codul administrativ stabileste conditiile si procedura de
stramutare a unei cauze In contencios administrativ la o altd instanta,
exclusiv in situatiile in care instanta initial competenta nu poate solutiona
cauza in mod obiectiv si impartial. Scopul acestei reglementari este
asigurarea dreptului la un proces echitabil, garantand ca instanta care
solutioneaza cauza nu este afectatd de suspiciuni rezonabile privind
impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor.

16. Solutia privind stramutarea cauzei constituie 0 masura exceptionala,
fiind dispusd exclusiv de instanta ierarhic superioara, printr-o incheiere
definitiva si obligatorie, care nu poate fi atacata prin recurs. Acest mecanism
procedural are rolul de a preveni prelungirea nejustificata a litigiilor si de a
evita abuzul de drept procesual.

17. In altd ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie releva ca alegatiile invocate in sustinerea cererii de stramutare nu pot
justifica admiterea acesteia in sensul si temeiul formulat.

18. Drept urmare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
reitereaza ca in contextul in care legiuitorul a reglementat limitativ cazurile
care justifica stramutarea cauzei, argumentele invocate in cererea depusa de
Adrian Grosu in interesele Ninei Vlas, nu se incadreaza in situatiile
prevazute la art. 198 alin. (3) din Codul administrativ, din care motiv cererea
privind stramutare este neintemeiata.



19. Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de
Adrian Grosu 1n interesele Ninei Vlas, cu privire la stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la Curtea de Apel Nord.

20. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 198 alin. (3), art. 230 din
Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Adrian Grosu in interesele Ninei Vlas, privind
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la Curtea de Apel Nord.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



