CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de ICS
,,Plastics-Mol” SRL reprezentata de avocata Natalia Balaban,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de ICS
,,Plastics-Mol” SRL impotriva BC ,,ProCredit Bank” SA privind
incasarea prejudiciului material s1 moral,

impotriva deciziei din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel

Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-1766/23
NR. PIGD 2-20030410-01-2ra-19012024)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Argumentele recursului nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 Cod de procedura civila.

Judecatoria Chisinau, sediul centru, jud. V. Holban,
Curtea de Apel Chisinau, jud. A. Pahopol, R. Pulbere, A. Malii

01 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa pirtilor admisibilitatea recursului declarat de ICS
,,Plastics-Mol” SRL reprezentata de avocata Natalia Balaban,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 02 martie 2020, ICS ,,Plastics-Mol” SRL a depus cerere de chemare in
judecata impotriva BC ,,ProCredit Bank™ SA cu privire la incasarea prejudiciului
material, moral si a cheltuielilor de judecata.

2. In motivarea actiunii, a indicat ca la 02 aprilie 2018, intre BC ,,ProCredit
Bank” SA si ICS ,,Plastics-Mol” SRL a fost incheiat contractul-cadru nr.
FW90.1147. Conform pct. 2.2 al contractului-cadru, la solicitarea Debitorului si la
intrunirea de catre acesta a conditiilor aferente necesare, Banca 1i va putea elibera
Debitorului, in cadrul Limitei Expunerii stabilite, orice Produs creditar disponibil,
cu intocmirea unei Anexe la prezentul Contract. Anexa va cuprinde, dar nu se va
limita la: suma si valuta Produsului creditar, scopul, termenul, dobéanda
comisioanele si penalitatile, precum si alte conditii suplimentare, dupa caz.

3. Subsecvent, a fost semnata Anexa cu nr. de evidenta 13174650/57033111
din 02 aprilie 2018 la Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018 a carei
limita si valuta de credit constituie 50 000 Euro, la pct. 3, termenul liniei de credit,
este indicat ,,12 (doudsprezece) luni”.

4. Ulterior, a fost semnat Acordul aditional nr. 1 din septembrie 2018 la anexa
cu nr. de evidenta 13174650/57033111 din 02 aprilie 2018 la contractul-cadru nr.
FW90.1147 din 02 aprilie 2018, prin care ,,Punctul 1 al Anexei se modifica si se
expune in urmatoarea redactie: Limita si Valuta Liniei de credit: 125 00 (una suta
douazeci si cinci mii) EUR”.

5. A retinut ca, Banca a debursat Clientului prima transa a liniei de credit
respective in baza Anexei cu numarul de evidentda 13174650/57033111 din 02
aprilie 2018 - 50 000 Euro la data de 02 aprilie 2018, iar cea de a doua transa in
baza Acordul aditional nr. 1 din septembrie 2018 - 75 000 Euro, la data de 19
septembrie 2018. Relatia dintre Banca si Client a fost una de buna-credinta pe
parcursul anilor. La cerinta clientului Banca a fost de acord cu prolongarea Liniei
de Credit deschisd in baza Anexei cu numarul de evidentd 13174650/57033111 din
02 aprilie 2018 la Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018.

6. A notat ca, in urma unui schimb de mesaje dintre Banca si Client, prin care
a fost solicitata suma de 500 000 EUR pentru achizitionarea partii sociale definute



de dl. Tulwin Zbigniew, Banca in pofida faptului ca situatia financiara a companiei
,,Plastics-Mol” S.R.L. este stabild, a concluzionat ca achizitionarea partii sociale ar
putea agrava situatia financiard a companiei si suma solicitata nu va fi oferita de
ProCredit Bank. Limita de credit nu a fost aprobata, deoarece este dificil de estimat
modul in care potentialele schimbari in structura asociatilor ar putea influenta
situatia financiard a companiei.

7. Prin raspunsul sau, Banca a indicat ca scadenta linei de credit nr. 57033111
este la data de 2 aprilie 2019. Astfel, este posibila inchiderea partiala - 50 000 EUR,
iar suma de 75 000 EUR poate fi prelungita pana la data de 31.05.2019. Comisionul
pentru prolongarea liniei de credit este de 0.5% din totalul sumei prolongate - (in
contract comisionul este de 1.5%). Daca prolongarea liniei de credit este acceptata,
un acord aditional ar trebui semnat in ziua comunicarii raspunsului. Valoarea totald
a datoriilor de la Plastics Ukraine, nu poate depasi suma de 28 000 EUR. Aceasta
poate fi modificatd la urmatoarea analizd financiara. De asemenea, Clientul nu
poate retrage bani din activitate sub nicio forma (dividende, imprumuturi acordate
asociatiilor, angajatilor sau in alte forme). ProCreditBank Moldova poate solicita
date financiare de la clienti pentru a verifica indeplinirea conditiilor, iar clientul se
obligd sa transmita informatia solicitatd. Daca structura asociatilor va fi modificata
fara informarea ProCredit Bank Moldova, atunci ProCredit Bank Moldova, are
dreptul sa solicite inchiderea prematura a expunerii totale.

8. A mentionat ca, la 03 aprilie 2019, mijloacele financiare in valuta care erau
in contul ,,Plastics-Mol” SRL au fost debitate de catre Banca in contul rambursarii
si a fost calculata penalitatea pentru prima zi de intarziere.

9. Reclamanta la 17 decembrie 2019 s-a adresat cu o cerere prealabila catre
Banca. La 15 ianuarie 2020, Banca a remis Clientului raspunsul la cererea
prealabild, mentionand ca aceasta este neintemeiatd, nefiind onorate solicitarile
Clientului.

10. A invocat ca, actiunile Bancii in raport cu Clientul, au periclitat activitatea
antreprenoriald  desfasurata de  acesta, au atentat la  drepturile
asociatilor/investitorilor §i a reprezentat o ingerintd nejustificatd in gestionarea
afacerii si in relatiile cu partenerii comerciali.

11. Totodata, a remarcat ca potrivit pct. 3.3.2 al Contractul cadru nr. FW90.1147
din 02 aprilie 2018, dobanda se calculeaza zilnic reiesind din soldul Produsului
creditat debursat s1 nerambursat, incepand cu data debursarii Produsului creditar si
pana in ziua precedenta rambursarii acestuia, baza de calcul fiind anul de 365 zile
si numarul efectiv de utilizare a partii respective cu produsul creditar respectiv.
Suplimentar, potrivit pct. 4.3.1. lit. a) al Contractului cadru nr. FW90.1147 din 02
aprilie 2018, ,linia de credit se activeaza la data indicata in anexa/anexele la
prezentul contract”.



12. A mai mentionat ca, in Anexa cu nr. de evidenta 13174650/57033111 din 02
aprilie 2018 la Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018 contrar pct.
4.3.1. 1it. a) al Contractului cadru, Banca nu a indicat data activarii si cea scadenta,
or, pct. 3.1 ,,Data activarii liniei de credit” si pct. 3.2 ,,Scadenta liniei de credit”,
contin campurile 2018, respectiv 2019. lar, conform pct. 4.3.2 lit. b) a contractului
invocat, debitorul este in drept s ramburseze mijloacele creditare utilizate in cadrul
Liniei de credit integral sau partial pe intreg termenul Liniei de credit. Debitorul
este obligat sa ramburseze mijloacele creditate la scadenta Liniei de credit, stabilita
in Anexa/Anexele la prezentul Contract.

13. In context, a retinut ci nu i-a fost comunicati Clientului scadenta Liniei de
Credit in Anexa cu nr. de evidenta 13174650/57033111 din 02 aprilie 2018 la
Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018. Mai mult, Clientului nu i-a
fost comunicatd nici data activarii Liniei de Credit. In lipsa unor astfel de
informatii, clientul miza in mod rezonabil si bazat pe principiul bunei-credinte, in
temeiul prevederilor legii si a stipulatiilor contractuale, reiesind din circumstantele
de fapt, si anume: debursarea primei transe a liniei de credit respective - 50 000
Euro la 02 aprilie 2018, iar celei de a doua - 75 000 Euro, la 19 septembrie 2018
ca, drepturile si obligatiile ce decurg din utilizarea produsului creditar respectiv,
inclusiv dobanzile si scadenta, se calculeaza in raport cu numarul de zile de utilizare
efectiva.

14. A indicat ca, Banca i-a comunicat Clientului la 26 martie 2019 despre
prolongarea liniei de credit fara a indica careva conditii suplimentare sau obligatii
in acest sens. Potrivit pct. 13.2 al Contractului Cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie
2018, notificarile in baza contractului se fac in forma scrisa. Se va considera primita
notificarea daca aceasta: a fost expediata prin e-mail, la adresa comunicata in aceste
conditii, Clientul considera, din motive obiective, cad Banca va actiona cu buna
credinta si prelungi termenului Liniei de Credit, astfel incat Clientul conta pe faptul
ca putea sa se Ingrijeasca in continuare cu buna diligentd de actele de gestiune a
afacerii.

15. A relevat ca, la 26 martie 2019 Banca a recunoscut faptul cd compania va
avea nevoie de mijloace circulante. Impunerea ulterioara a unor conditii
suplimentare in termeni imposibili de executat profitind de starea de vulnerabilitate
a Clientului (generata de necesitatea mijloacelor circulante si de termenii restrangi)
este contrard principiului bunei-credinte in relatiile civile si al loialitatii in afaceri.
Banca a comunicat Clientului decizia Comitetului de creditare si conditiile
aditionale pentru prolongarea Liniei de credit, abia la 02 aprilie 2019, desi este
mentionat ci, Comitetul de creditare a avut loc la 28 martie 2019. In cadrul
aceluiasi mesaj a fost indicat ca datda de scadentd 02 aprilie 2019, chiar ziua
comunicarii.



16. Reclamantul a indicat ca necesitatea de a semna un contract cu privire la
prolongare in aceiasi zi, in conditii suplimentare, vine in coliziune cu pct. 5.1 lit.
m) al Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018 care dispune ca,
incheierea si executarea prezentului Contract corespunde actelor de constituire ale
Debitorului, fiind luat acordul respectiv de la organul suprem de conducere al
Debitorului. Conform art. 48 alin. (1) al Legii privind societatile cu raspundere
limitata, organul suprem al societatii este adunarea generala a asociatilor. Asociatii
pot fi convocati in adundri generale ordinare si1 extraordinare.

17. Retinand acestea, Clientul s-a aflat in imposibilitatea obiectiva de a semna
contractul/acordul de prolongare a liniei de credit in aceiasi zi, In circumstantele
unor conditii suplimentare a contractului, or, organul suprem de conducere a
Debitorului este Adunarea Generald a Asociatilor SRL, iar convocarea acesteia
presupune respectarea prevederilor imperative ale Legii privind societatile cu
raspundere limitata si a Codului civil al Republicii Moldova. Mai mult, Banca a
fost informata ca ambii asociati/fondatori a1 Clientului sunt cetateni ai Republicii
Polone, dintre care unul domiciliaza pe teritoriul Republicii Polone, iar celdlalt pe
teritoriul Ucrainei.

18. Referitor la solicitarile Bancii in partea ce tine de: Valoarea totala a datoriilor
de la Plastics Ukraine, nu poate depdsi suma de 28 000 EUR. Aceasta poate fi
modificatd la urmatoarea analizd financiara. De asemenea, Clientul nu poate
retrage bani din activitate sub nicio forma (dividente, imprumuturi acordate
asociatilor, angajatilor sau in alte forme). ProCreditBank Moldova poate solicita
date financiare de la clienti pentru a verifica indeplinirea conditiilor, iar clientul se
obligd sa transmita informatia solicitatd.), acestea reprezintd o imixtiune
nejustificatd si disproportionala in gestionarea afacerii, in contradictie cu pct. 5.1
lit. 1) al Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018 care statorniceste ca
Debitorul este in drept sa dispuna liber de venitul obtinut de pe urma activitatii de
antreprenoriat, care ramane dupa achitarea impozitelor si altor plati obligatorii.

19. Considera ca prin aceste conditii se aduce atingere principiului de sorginte
constitutionald statuat in art. 9 din Constitutia Republicii Moldova, potrivit caruia,
piata, libera initiativd economicd, concurenta loiala sunt factorii de baza ai
economiei.

20. De asemenea, a evidentiat cd la fel de irealizabild considera a fi condifia
Béancii prin impunerea acceptarii conditiilor transmise administratorului la 02
aprilie 2019 1a 4:39 PM, cu subiectul ,,Puncte Suplimentare”, or, pe langa faptul ca
administratorul este incorsetat sa le accepte la sfarsitul zilei de scadenta si imediat
anterioare celei de calculare a penalitatilor, acesta, nu ar fi putut fizic ajunge la
sediul bancii avand in vedere limitarea in timp dar si incorsetarea in luarea deciziei
care din punct de vedere legal nu ii apartinea, astfel se indica: circumstantele de



timp si spatiu nu i-ar fi permis acest lucru; acceptarea conditiilor impuse de catre
banca tine de organul suprem al Clientului (asa precum a fost mentionat si in
Contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018), care in mod obiectiv nu poate
decide 1n cazul in care nu 1 s-a oferit aceasta posibilitate.

21. Arelevat ca, actiunile Bancii au descurajat ferm Clientul in abordarea Bancii
ca pe un partener de incredere. Mai ales, prin prisma faptului ca, actiunile Bancii
au pus 1n pericol activitatea Clientului, incepand cu 02 aprilie 2019. Totodata, a
afirmat ca actiunile Bancii au pus in pericol activitatea si existenta ICS ,,Plastics-
Mol” SRL, incepand cu 2 aprilie 2019 si considera aceste actiuni a fi abuzive, cu
incalcarea legislatiei Republicii Moldova, venind in detrimentul iCS ,,Plastics-
Mol” SRL si investitorilor acesteia.

22. In final, a remarcat ¢ urmarea a acestui abuz, fiind in lipsa de credibilitate
fata de BC ,,ProCredit Bank™ SA dar si imposibilitatea dezvoltarii ulterioare a
afacerii cu un asemenea partener, la data de 05 iunie 2019 ,,Plastics-Mol” SRL a
trecut la o alta banca. Considera ca BC ,,ProCredit Bank” SA intentionat a fortat
ideea incetarii raporturilor contractuale intre ICS ,,Plastics-Mol” SRL si prima.
Totodata, prin neonorarea promisiunilor livrate, prin impunerea unor conditii
decuplate de la realitatea obiectiva, si de la conditiile legislative, economice si
financiare, s1 prin coercitia exercitatd asupra clientului, Banca a admis o imixtiune
in afacerile Clientului, actionand cu rea-credinta, ceea ce adus prejudicii si atingere
dreptului de proprietate, actiuni ce pot fi calificate drept incilcare a obligatiilor
legale consemnate mai sus.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

23. Prin hotararea din 11 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul centru,
s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecati depusa de ICS ,,Plastics-
Mol” SRL impotriva BC ,,ProCredit Bank™” SA privind incasarea prejudiciului
material, moral si a cheltuielilor de judecata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

24. La 10 noiembrie 2021, ICS , Plastics-Mol” SRL reprezentati de avocata
Natalia Balaban a declarat apel impotriva hotararii din 11 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul centru, solicitdnd casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie admisa.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

25. Prin decizia din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
cererea de apel declarata de ICS ,,Plastics-Mol” SRL reprezentatd de avocata



Natalia Balaban. S-a mentinut hotararea din 11 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul centru.

26. In motivarea solutiei, instanta de apel a stabilit ca la data de 02 aprilie 2018,
intre B.C. ,,ProCredit Bank” S.A. si 1.C.S. , Plastics-Mol” S.R.L a fost incheiat un
contract cadru de credit cu nr. FW90.1147. La data de 05 septembrie 2018, a fost
semnata anexa cu numarul de evidenta 13174650/57033111 la Contractul cadru
prin care s-a stabilit Limita si valuta Liniei de credit in marime de 50 000 EUR,
termenul Liniei de credit fiind de 12 luni. lar, la data de 05 septembrie 2018, a fost
incheiat Acordul aditional nr. 1 la anexa cu numarul de evidenta
13174650/57033111 la Contractul cadru prin care s-a modificat pct.1 al Anexei si
S-a stabilit Limita si valuta Liniei de credit in marime de 125 000 EUR, celelalte
prevederi ale Anexei ramanand fara modificari, atat dupa forma cat si dupa
continut.

27.Din corespondenta purtatd prin intermediul postei electronice 1Intre
reprezentantii partilor litigante, instanta de apel a retinut solicitarea formulata de
[.C.S. ,PlasticsMol” S.R.L. cu privire la prolongarea liniei de credit deschisa in
baza Anexei cu nr. de evidenta 13174650/57033111 din 02 aprilie 2018 Ia
contractul cadru nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018.

28. La 02 aprilie 2019, reprezentantul B.C. ,,ProCredit Bank™ S.A. a comunicat
clientului I.C.S. , Plastics-Mol” S.R.L., decizia Comitetului de creditare, prin care
s-a invocat faptul ca desi situatia financiara a clientului este stabila, totusi suma de
500 000 Euro solicitatd de catre acesta poate Inrautdti situaia companiei, prin
Urmare cuantumul respectiv nu poate fi finantat de catre B.C. ,,ProCredit Bank™
S.A. Limita de credit nu a fost aprobatd deoarece este dificil de preconizat
schimbarile care vor avea loc 1n structura actionariatului, care pot influenta situatia
financiara a companiei.

29. Totodata, s-a indicat ca scadenta liniei de credit nr. 57033111 are loc la data
de 02 aprilie 2019. Respectiv, este posibil de a lichida aceasta datorie partial - 50
000 Euro, iar perioada de restituire a sumei de 75 000 Euro, poate fi prelungita pana
la data de 31 mai 2019. Comitetul executiv al Bancii a stabilit 0,5% din suma
prelungita in contracte acest comision constituie 1,5%). In cazul in care prelungirea
este acceptatd, urmeaza a fi semnat un nou acord. Valoarea totala a datoriilor de la
Plastics Ukraine, nu poate depasi suma de 28 000 EUR. Aceasta poate fi modificata
la urmatoarea analiza financiard. De asemenea, Clientul nu poate retrage bani din
activitate sub nicio forma (dividende, imprumuturi acordate asociatiilor, angajatilor
sau in alte forme). ProCreditBank Moldova poate solicita date financiare de la
clienti pentru a verifica indeplinirea conditiilor, iar clientul se obligd sa transmita
informatia solicitata. Daca structura asociatilor va fi modificata fara informarea



ProCredit Bank Moldova, atunci ProCredit Bank Moldova, are dreptul sa solicite
inchiderea prematura a expunerii totale.

30. Instanta de apel a retinut ca, nefiind de acord cu actiunile Béancii in raport cu
Clientul 1.C.S. ,,Plastics-Mol” S.R.L., la 17 decembrie 2019, 1.C.S. ,,Plastics-Mol”
S.R.L., prin intermediul avocatului Natalia Balaban, a adresat o cerere prealabila
catre B.C. ,,ProCredit Bank™ S.A., prin care a solicitat incasarea prejudiciului din
pierderea sansei Limitei si Valutei Liniei de credit in marime de 125 000 Euro,
incasarea prejudiciului material suportat de catre 1.C.S. ,,Plastics-Mol” S.R.L. cu
titlu de penalitati, incasarea prejudiciului moral de 1 000 000 Euro si incasarea
cheltuielilor de asistenta juridica.

31. Corespunzator, prin raspunsul acordat, B.C. ,ProCredit Bank” S.A. a
calificat ca fiind nejustificate pretentiile I.C.S. ,,Plastics-Mol” S.R.L., respingand
cererea prealabila.

32. Instanta de apel verificand legalitatea hotararii contestate in raport cu
prevederile aplicabile la caz si criticile aduse in apelul declarat de citre 1.C.S.
,,Plastics-Mol” S.R.L., a conchis ca instanta ierarhic inferioara, pronuntandu-se
asupra aspectelor importante, avand in sustinere cadrul legal pertinent spetei,
intemeiat a ajuns la concluzia netemeiniciei cererii de chemare in judecata.

33. Cu referire la prejudiciul material reprezentand suma creditului de 75 000
Euro, pe care apelantul pretinde ca l-ar fi putut obtine si care constituie obiect de
critica 1n apel, instanta de apel a retinut ca, in acest caz, relevante sunt dispozitiile
art. 19 alin. (4) Cod civil, care acorda persoanei prejudiciate prin producerea unei
fapte ilicite posibilitatea repardrii prejudiciului din "pierderea unei sanse". Textul
legal mentionat acorda dreptul persoanei prejudiciate la o reparatie proportionald
cu probabilitatea obtinerii avantajului ori, dupa caz, a evitarii pagubei, tindndu-se
cont de Tmprejurari si de situatia concreta a victimei. Totodatd, caracterul cert al
prejudiciului presupune cd acesta este sigur, atit in privinga existentei, cat si cu
prejudiciu viitor), daca existd siguranta producerii lui si dacd sunt elemente
indestulatoare pentru a-i determina Intinderea.

.....

persoane de a realiza un céstig patrimonial sau de a evita o pagubd, trebuie
demonstrat ca prejudiciul nu este ipotetic, precum si valoarea economica certa ce
ar constitui avantajul pierdut din cauza pierderii sansei, intrucat, spre deosebire de
beneficiul nerealizat, cand victima este indreptatita la repararea integrala a acestuia,
in cazul pierderii unei sanse autorul faptei ilicite poate fi obligat la plata unor daune
numai in mod proportional cu probabilitatea realizarii sansei respective. Ca atare,
pentru a putea obfine compensarea prejudiciului, victima trebuie sa demonstreze
faptul ca a fost ratatd o sansa reald si serioasd, fiind aproape o certitudine ca



obiectivele propuse s-ar fi indeplinit daca nu ar fi intervenit evenimentul care a
condus la ratarea sansei si, ca la momentul savarsirii faptei ilicite, a inceput sa-si
fructifice sansa ori sa fi fost chiar in cursul fructificarii ei, sansa nefiind, in
conceptia legiuitorului, doar o simpla dorinta a victimei. Caracterul serios al sansei
se apreciaza Intotdeauna prin raportare la probabilitatea obtinerii avantajului, cum
expres prevad dispozitiile art. 19 alin. (4) Cod civil.

35. In context, instanta de apel a retinut ca dupd cum rezultd din dispozitiile
pct.2.1. al contractului cadru din 02 aprilie 2018, ,,Prin contract, Banca stabileste
Limita Expunerii Tn mdrimea si valuta indicata la pct.14.1 al Contractului, din care
se pot elibera Debitorului, in conditiile determinate de prezentul Contract si actele
normative ale Bancii, diferite Produse creditare, iar Debitorul se obliga sa restituie
Béncii mijloacele creditare utilizate si sa pliteascda Dobanda si alte penalitati
aferente executdrii prezentului Contract." Iar, in conformitate cu pct. 2.2. al
Contractului cadru, ,,la solicitarea Debitorului si la intrunirea de catre acesta a
conditiilor aferente necesare, Banca 1i va putea elibera Debitorului, in cadrul
Limitei de Expunere stabilite, orice Produs creditar disponibil, cu intocmirea unei
Anexe la prezentul Contract. Anexa va cuprinde, dar nu se va limita la: suma si
valuta produsului creditar, scopul, termenul, dobanda, comisioanele si penalitatile,
precum si alte conditii suplimentare, dupa caz.”.

36. Suplimentar, instanta de apel a notat ca potrivit pct. 4.3.1. lit. c¢) al
Contractului cadru ,,Mijloacele creditare din cadrul Liniei de credit se acorda in
temeiul cererii scrise a Debitorului2 (Cererea privind transferul mijloacelor banesti
intre/in filialele si oficiile secundare ale Bancii) in marimea solicitata, dar nu mai
mare decat Limita Liniei de credit stabilitd in Anexa/Anexele la prezentul
Contract”, iar pct. 4.3.1. d) al Contractului cadru stipuleaza ca ,,Dupd rambursarea
deplina sau partiala a mijloacelor creditare Debitorul poate solicita debursarea in
mod repetat a mijloacelor creditare in cadrul aceleiasi Limite a Liniei de credit, cu
conditia cd valoarea totala a mijloacelor creditare sa nu depaseasca Limita Liniei
de credit si cd acesta nu are restante la plata Dobanzii sau a altor sume datorate

"

Bancii....".

37. Totodata, in conformitate cu pct. 4.3.2. lit. b) din Contractul cadru ,,Debitorul
este obligat sa ramburseze integral mijloacele creditare la scadenta Liniei de credit,
stabilita in Anexa/Anexele la prezentul Contract.”.

38. Instanta de apel raportand aceste considerente la circumstantele factuale ale
cauzei - astfel cum acestea au fost retinute de instanta - reiese ca apelantul nu se
poate prevala de dispozitiile legale anterior enuntate, intrucat nu sunt intrunite
conditiile prevazute de lege in acest sens.

39. In contextul raporturilor juridice stabilite intre ICS “’Plastics-Mol” SRL si
BC "ProCreditBank™ SA, instanta de apel a identificat existenta unei eventualitati



favorabile cu privire la posibilitatea de a obtine un avantaj, in speta, prolongarea
liniei si limitei de credit asa cum a solicitat reclamantul. Totusi, pentru ca sansa sa
fie consideratd ca existenta, aceasta nu trebuie sd fie doar ipotetica, ceea ce
inseamna ca posibilitatea evenimentului favorabil trebuie sa fie mai mult decat o
simpla dorintad subiectiva a victimei. Din prevederile contractuale enuntate supra,
contrar afirmatiilor apelantului, instanta de apel nu a stabilit o obligatie a Bancii, ci
doar un drept al acesteia de a elibera Produse creditare, in cazul intrunirii de catre
I.C.S. ,Plastics-Mol” S.R.L a conditiilor aferente.

40. Instanta de apel a evidentiat ca, prorogarea liniei si limitei de credit
reprezintd un drept al Bancii care se exercita la intrunirea anumitor conditii, i nu
o obligatie a acesteia, chiar si in cazul in care Debitorul formuleaza o cerere in acest
sens. In circumstantele expuse, ICS Plastics-Mol” SRL nu poate afirma ci avea
certitudinea ca Banca va prelungi termenul dat. Or, aceste actiuni de creditare sunt
precedate de anumite verificari din partea institutiei bancare, atat din punct de

.....

riscuri de acordare a sumelor solicitate de catre Client.

41. In aceasta ordine de idei, instanta de apel a observat ci alegatiile apelantului
cu privire la promisiunea Bancii de a prelungi Linia de credit, facand referire la
corespondenta electronica avutd cu reprezentantul Bancii, nu pot fi retinute in
argumentarea solicitarilor inaintate, or, reclamantul nu putea miza pe un simplu
raspuns al unui angajat al Bancii, in lipsa unei decizii concrete a organului
competent din cadrul institutiei bancare. De altfel, apelantul a fost informat despre
faptul ca la data de 28 martie 2019 urmeaza sa aiba loc sedinta Comitetului de
creditare, in legdtura cu solicitarea Clientului privind prolongarea liniei de credit.

42. Din materialele cauzei, instanta de apel a stabilit cd nu a fost constatata
existenta unei fapte ilicite in sarcina Bancii sau exercitarea cu rea-credinta a
obligatiilor contractuale, pentru a indreptati reclamantul sa solicite repararea
pretinsului prejudiciu, iar reclamantul/apelant nu a indicat in concret care anume
prevedere contractuala a fost incalcatda de catre Bancd, pentru a 1 se putea imputa
rea-credintd in executarea obligatiilor contractuale asumate prin contractul cadru

de credit cu nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018.

43. Instanta de apel a explicat ca, conform pct. 1 al Anexei la Contractul cadru,
limita si valuta Liniei de credit a fost stabilitd de parti in marime de 50 000 euro,
iar termenul Limitei de credit stabilit in pct. 3 a fost de 12 luni. Mijloacele de
creditare din cadrul Liniei de credit au fost debursate la 02 aprilie 2018, respectiv
scadenta Liniei de credit, conform clauzelor stipulate in Anexa, era la 02 aprilie
2019, iar omisiunea de a indica in Anexa la Contractul cadru data activarii si
scadenta Linie de credit nu reprezintd un impediment pentru a determina aceste
date.



44. Totodata, instanta de apel a mentionat ca dispozitiile contractuale inserate in
contractul cadru de credit cu nr. FW90.1147 din 02 aprilie 2018, precum si
tratativele purtate de catre parti in vederea aprobarii unei noi linii de credit, In limita
solicitata de catre client, nu invedereaza existenta unor date suficiente pentru a se
putea afirma ca era probabil ca evenimentul sa se fi realizat in mod favorabil pentru
victima.

45. Instanta de apel a mai explicat ca, determinarea prejudiciului in raport de
care se solicita despagubiri intr-un astfel de tip de raspundere rezulta prin raportare
la conditiile sansei, astfel incat daca aceste condifii nu sunt indeplinite, prejudiciul
este si ramane cu totul eventual sau ipotetic si bineinteles, incert si nereparabil.

46. Instanta de apel a conchis ca, aceste aspecte definitorii ale regimului
raspunderii pentru pierderea unei sanse, incorporat in cadrul dreptului comun al
raspunderii civile delictuale, au fost suficient de clar punctate de catre prima
instantd, care in mod temeinic a ajuns la concluzia respingerii pretentiei cu privire
la repararea prejudiciului prin pierderea sansei la linia de credit, in suma de 75 000
Euro. Or, acest prejudiciu nu are caracter cert, intrucat ceea ce se pretinde in cauza
este doar o prezumtie, o posibilitate ipotetica a apelantului de a obtine o noua linie
de credit.

47. In continuare, cu referire la pretentia privind incasarea prejudiciului sub
forma de penalitati achitate in cuantum de 1745,81 Euro, instanta de apel a retinut
ca, debitorul este obligat sa repare prejudiciul cauzat creditorului ca urmare a
neexecutarii obligatiei pecuniare asumate. Neexecutarea include orice incalcare a
obligatiilor, inclusiv executarea necorespunzatoare sau tardiva.

48. Instanta de apel a subliniat ca, intre parti nu a fost semnat vreun acord privind
prelungirea Liniei de credit, iar la scadenta suma datorata nu a fost rambursata, in
astfel de circumstante, paratul a avut dreptul sa calculeze penalitati, in conformitate
cu pct. 11 din Anexa la Contractul cadru. Respectivele penalitati nu pot fi apreciate
ca un prejudiciu cauzat reclamantului, iar acesta din urma nu are nici un temei
contractual sau legal de a pretinde restituirea sumei de 1 745,81 Euro, achitata cu
titlu de penalitati.

49. Instanta de apel a retinut ca, reclamantul a solicitat compensarea
prejudiciului moral in suma de 1 milion de Euro, in lipsa unei argumentari clare
privind suportarea efectivd de catre reclamant a unor suferinte morale, pretins
cauzate prin actiunile de rea-credintad ale Bancii in raport cu Clientul. Or, in cadrul
judecarii cauzei, nu a fost stabilitd culpa bancii Tn executarea necorespunzatoare a
obligatiilor asumate prin contractul cadru de credit, totodata nu au fost aduse in fata
instantei de apel argumente si probe concrete din care sa rezulte cauzarea de catre
banca a carorva prejudicii, respectiv, prima instantd corect a respins aceasta
pretentie ca neintemeiata.
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50. Reiterand prevederile art. 96 Cod civil, precum si tinand cont ca actiunea a
fost respinsa, instanta de apel a ajuns la concluzia cd cerinta cu privire la
compensarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate si a taxei de stat achitate,
atat in prima instantd, cat si in instanta de apel, este neintemeiata si urmeaza a fi
respinsd. Prin urmare, instanta de apel a respins ca nefondate argumentele
apelantului inserate in cererea de apel, or acestea constituie o reiterare a cererii de
chemare in judecata si in esentd, exprima un simplu dezacord cu solutia instantei
de fond, mai mult ca acestea nu denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronata la
caz a normelor de drept material sau procedural de catre prima instanta.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iIN ORDINE DE RECURS

51. La 29 decembrie 2023, ICS ,,Plastics-Mol” SRL reprezentati de avocata
Natalia Balaban declara recurs impotriva deciziei din 03 octombrie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu, solicita admiterea recursului, casarea hotararilor instantelor
ierarhic inferioare, cu emiterea unei noi decizii prin care actiunea sa fia admisa.

ARGUMENTELE RECURSULUI

52. In motivarea recursului, invoci in esenti argumente similare celor formulate
in cererea de apel si pledoarii. Suplimentar, invoca temeiurile de recurs prevazute
la art. 432 alin. (1) lit. a), b) si e) Cod de procedurd civila, sustinand cd instantele
ierarhic inferioare nu au elucidat pe deplin circumstantele spetei deduse judecatii,
nu au stabilit corect starea de fapt si situatia real existentd a litigiului, nu au
identificat si aplicat corect normele materiale si procedurale, adoptand o hotarare
arbitrard care se bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabilad a
probelor.

53. Pretinde ca, lipsa de raspuns motivat la demersurile Tnaintate si respinse de
instanta de apel privind suspendarea si numirea expertizei, sesizarea Curtil
Constitutionale lasd un mare semn de intrebare si denotd caracterul arbitrar al
deciziei.

54. Noteaza ca, instanta nu a examinat comportamentul bancii sub aspect de
incalcarea a bunei credinte chiar daca actiunea face trimitere la art. 11 Cod civil si
a solicitat expres acest fapt mentionat in cadrul examindrii cauzei in ambele
instante. Aspectul bunei credinte fiind important in elucidarea cauzei privind
pierderea sansei, fapt mentionat in doctrina si practica Curtii Europene.

POZITIA INTIMATULUI

55. La 23 mai 2024, BC ,,ProCredit Bank™ SA reprezentata de avocatul Daniel
Martin, depune referinta la recursul declarat si solicita respingerea acestuia, ca fiind
inadmisibil.
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LEGISLATIA RELEVANTA
56. Art. 429 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante
de apel, cit si hotararile pronuntate de curtile de apel.”

57. Art. 431 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.”

58. Art. 432 alin. (1) lit. a)-f) si alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a Curtii
Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii Supreme
de Justitie;

c) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un apel
depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotdrarea a fost pronuntatd cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

59. Art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila:

(1) Cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care: a) recursul nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1).”

60. Art. 434 alin. (1) — (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.”

MOTIVAREA INSTANTEI

61. Referitor la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca recurenta s-a conformat dispozitiilor art.434
Cod de procedura civila, indicat la pct.60, si a depus in termen recursul la data de
29 decembrie 2023, in conditiile in care a receptionat copia deciziei din 03
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, la 24 noiembrie 2023 (f.d.136, Vol. II).

62. Din  analiza prevederilor legale retinute supra, rezultd ca
admisibilitatea/inadmisibilitatea recursului, urmeaza sa insuseasca in conditiile
Codului de procedurd civild exercitarea efectiva a unui control de legalitate
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veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele citate ofera un
drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o
motivare suficient de serioasa.

63. In aceasti ordine de idei, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine ca, Codul de procedura civilda dezvoltd nu doar caracterul nedevolutiv al
recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii unor
veritabile si esentiale Incalcari de drept procedural si material capabile sa rastoarne
deciziile instantei de apel contestate.

64. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza cd pentru a trece
testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare si intemeiatd in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate,
motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se referd la formalitatile pe
care trebuie sa le Intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de
admisibilitate.

65. Completul de judecata atestd ca, in conditiile spetei, motivele de casare
invocate in recurs nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de
procedura civila, deoarece se referd la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata
de Curtea de Apel Chisinau si nu releva interpretarea contrara a legii si aplicarea
eronata a normelor de drept material sau procedural sau ca aceasta s-ar baza in mod
determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

66. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca recursul
depus contine obiectii de fapt si de drept similare celor expuse in fata Curtii de
Apel Chisindu si cdrora le-a fost datid apreciere in mod corespunzitor. In
consecintd, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentului la solutionarea
tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in prima instantd, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

67. Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sd cuprinda o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotararii/deciziei si care se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 Cod de
procedura civila.

68. Nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale cauzei, fiind
necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de netemeinicie pe care se
bazeaza, precum si dezvoltarea lor. Motivarea recursului insemnand nu doar
exprimarea nemultumirii fata de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea
tuturor motivelor pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat
o hotdrare neintemeiata.

69. Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci implica
determinarea greselilor imputate Curtii de Apel Chisinau si 0 minima argumentare
a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste
critici. Simpla trimitere la un text de lege, fara explicarea pretinsei interpretari
si/sau aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel Chisinau, nu
echivaleaza cu un argument. Daca ar proceda la examinarea unui asemenea pretins
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argument, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar substitui
autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din oficiu.

70. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei legale a
instantei judecatoresti supreme care constd, in special, in asigurarea si interpretarea
uniforma a legilor la examinarea cauzelor. Astfel, motivarea oricarei cereri de
recurs trebuie sd tind cont pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes,
de aceste Insusiri de ordin legal fundamental.

71. In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanta statueazi ca dreptul de
acces la instante nu este absolut. Existd limitari implicit admise (a se vedea
hotararile CtEDO Golder c. Regatul Unit, 1975, §38; Stanev c. Bulgariei [MC],
2012, §230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin Tnsasi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se
bucurd in aceasta privintd de o anumitd marja de apreciere (a se vedea hotararea
CtEDO Luordo c. Italiei, 2003, §85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs
pot fi mai stricte decat pentru un apel (a se vedea hotararea CtEDO Levages
Prestations Services c. Frantei, 1996, §45).

72. Curtea de la Strasbourg a mai reiterat ca modul de aplicare a art. 6 din CEDO
procedurilor in fata instantelor ierarhic superioare depinde de specificul acestor
proceduri, urmand a se tine cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept
national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (a se vedea
hotararea CtEDO Botten c. Norvegiei, 1996, §39). La fel, conform jurisprudentei
CtEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care
implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele
articolului 6 § 1 (a se vedea hotararea CtEDO Helmers c. Suediei, 1991, §31, 36).

73. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. a) si art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de ICS ,,Plastics-Mol” SRL reprezentata
de avocata Natalia Balaban.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu
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