CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de avocatul Gheorghita Constantin
in numele si interesele SRL ,,Opti-Agro”,

in cauza civild, intentatd la cererea introductiva formulata de creditorul IPC
,Bi1g s1 Companie” SA, privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SRL ,,Opti-Agro”,

impotriva incheierii din 24 ulie 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2rci-71/25
NR. PIGD 2-24148323-01-2rci-04092025)

Cererea de recurs restituitd in temeiul art. 426" alin. (1) lit. €) din Codul de procedura
civila, deoarece incheierea de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai
de atac. Articolul 446 alin.(2) din Codul de procedura civila.

Curtea de Apel Nord, jud. R. Holban, S. Ghercavii, C. Prisacari,

1 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Gheorghita
Constantin in numele si interesele SRL ,,Opti-Agro”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 decembrie 2024, creditorul IPC ,,Big si Companie” SA a depus in
instantd cererea introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta debitorului SRL ,,Opti-Agro”.

2. Prinincheierea din 26 decembrie 2024, s-a acceptat spre examinare cererea
introductivd a creditorului IPC ,Big si Companie” SA, privind intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,Opti-Agro”.

3. Prin decizia din 12 martie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a admis recursul
declarat de avocatul Gheorghita Constantin in interesele SRL ,,Opti-Agro”. S-a
casat integral incheierea din 26 decembrie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul
central, cu solutionarea prin decizie a problemei, dupa cum urmeaza: S-a restituit
cererea introductiva depusa de creditorul IPC ,Big si Companie” SA privind
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Opti-Agro™.

4. La 13 martie 2025, Rimis Nadejda a depus cerere de revizuire a deciziei din
12 martie 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitdnd admiterea revizuirii, casarea
deciziei din 12 martie 2025, cu retinerea cauzei pentru examinarea recursului in
Curtea de Apel Nord, si emiterea unei noi decizii de respingere a recursului
declarat de SRL ,,Opti-Agro” impotriva incheierii din 26 decembrie 2024 a
Judecatoriei Edinet, sediul central.

5. Prinincheierea din 15 aprilie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a admis cererea
de revizuire declarata de Rimis Nadejda, s-a casat decizia din 12 martie 2025 a
Curtii de Apel Nord si s-a retinut cauza la Curtea de Apel Nord pentru examinarea
cererii de recurs declaratd de avocatul Gheorghita Constantin in interesele SRL
, Opti-Agro” Tmpotriva incheierii din 26 decembrie 2024 a Judecatoriei Edinet,
sediul central, cu distribuirea altui numar de inregistrare a dosarului in rodine de
recurs.

6. Prinincheierea din 2 iunie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a restituit recursul
inaintat de avocatul Gheorghita Constantin in interesele SRL ,,Opti-Agro”
impotriva incheierii din 26 decembrie 2024 a Judecatoriei Edinet, sediul central,
prin care s-a admis spre examinare cererea introductiva depusa de creditorul IPC



,,Big s1 Companie” SA privind intentarea procesului de insolvabilitate fata SRL
, Opti-Agro”.

7. La 13 iunie 2025, avocatul Gheorghita Constantin in interesele SRL ,,Opti-
Agro” a depus cerere de revizuire a incheierii din 2 iunie 2025 a Curtii de Apel
Nord.

8. Prin incheierea din 24 iulie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a respins, ca fiind
inadmisibila, cererea de revizuire declarata de avocatul Gheorghita Constantin in
interesele SRL ,,Opti-Agro” impotriva incheierii din 2 iunie 2025 a Curtii de Apel
Nord.

9. La8august 2025, avocatul Gheorghita Constantin, in interesele SRL ,,Opti-
Agro”, a declarat recurs impotriva incheierii din 24 1ulie 2025 a Curtii de Apel
Nord, solicitand admiterea recursului, casarea acesteia, precum si a incheierilor
din 2 tunie 2025 si 15 aprilie 2025 ale aceleiasi instante, cu respingerea cererii de
revizuire s1 mentinerea deciziei din 12 martie 2025.

10. In motivare, a sustinut cd incheierea contestata este arbitrard, contrard
principiului certitudinii juridice si pasibila de a fi casata.

LEGISLATIA RELEVANTA
11. Art. art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care
se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.186' pot fi supuse revizuirii. Incheierile
judecdtoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinfa acestora
nu se supun revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cai de atac.”

12. Art. 426" alin. (1) lit. €), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs este in drept sd restituie recursul Tmpotriva incheierii daca: e)
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.

Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie, prin prisma dispozitiilor art. 426 alin. (1) lit. €), alin. (2) si art. 446 alin.
(2) din Codul procedura civila, constatd ca recursul declarat de avocatul
Gheorghita Constantin, in interesele SRL ,,Opti-Agro”, urmeaza a fi restituit.

14. In conformitate cu art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila,
incheierile prin care cererea de revizuire este declaratd inadmisibild nu se supun
niciunei cdi de atac. Norma are caracter imperativ si exclude orice interpretare
contrard, ceea ce Inseamna ca asemenea incheieri sunt definitive.



15. Totodata, art. 426 alin. (1) lit. €) si alin. (2) din Codul de procedura civila
CPC prevede expres ca recursul se restituie atunci cand priveste o incheiere care,
potrivit legii, nu poate fi atacata, iar incheierea de restituire nu se supune niciunei
cai de atac.

16. Din aceste considerente, Completul de judecata retine ca incheierea din 24
iulie 2025 a Curtii de Apel Nord, pronuntata asupra cererii de revizuire, nu poate
fi supusa recursului, iar criticile recurentului, Intemeiate pe ideea arbitrarului
solutiei, exprima doar un dezacord cu o hotarare judecatoreasca ce nu este supusa
controlului pe calea recursului.

17. In consecinta, recursul declarat urmeaza a fi restituit ca fiind indreptat
impotriva unei incheieri neatacabile potrivit legii.

18. In conformitate cu art. 269-270 si art. 426" alin. (1) lit. ), alin. (2) din
Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie recursul declarat de avocatul Gheorghita Constantin in numele si
interesele SRL ,,Opti-Agro” impotriva incheierii din 24 iulie 2025 a Curtii de Apel
Nord, emisa in cauza civila, intentatd la cererea introductiva formulata de
creditorul IPC ,Big si Companie” SA, privind intentarea procesului de
insolvabilitate Tn privinta debitorului SRL ,,Opti-Agro”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



