CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de avocatul Cojocari Victor
in interesele SRL ,,Cvin-Com”,

in cauza civild intentata la cererea introductiva depusa de creditorul SRL
,Cvin-Com” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de
debitorul SRL ,,Casandi”,

impotriva incheierii din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2rci-77/25
NR. PIGD 2-24038072-01-2rci-19092025)

Recurs respins. Instanta de apel corect a respins ca fiind inadmisibild cererea de
revizuire declarata in temetul art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila.

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul central, jud. N. Sova,
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru, jud. A. Braga, V. Sirbu, A. Cascaval,
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Centru, jud. G. Mira, V. Sirbu, A. Cascaval

& octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Cojocari
Victor in interesele SRL ,,Cvin-Com”,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 5 aprilie 2024, SRL ,,Cvin-Com” a inaintat cerere introductiva cu
privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL
,,Casandi”.

2. Prin incheierea din 9 aprilie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul central,
s-a admis spre examinare cererea introductiva tnaintata de SRL ,,Cvin-Com”
cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului SRL
,,Casandi”.

3. Prin hotararea din 7 august 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul central,
s-a admis cererea introductiva 1naintata de creditorul SRL ,,Cvin-Com”. S-a
constatat insolvabilitatea debitorului SRL ,,Casandi” si s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de SRL ,,Casandi”.

4. La 9 august 2024, SRL ,Transagro VC” a declarat apel impotriva
hotararii din 7 august 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul central, solicitand
casarea acesteia si emiterea unei noi hotarari de respingere ca neintemeiata a
cererii cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,,Casandi”.

5. Prin decizia din 6 februarie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a admis
apelul declarat de SRL ,,Transagro VC”, s-a casat hotararea din 7 august 2024
a Judecatoriei Chisindu, sediul central si s-a emis o decizie noud, prin care s-a
respins cererea introductiva depusa de reprezentantul creditorului SRL ,,Cvin-
Com” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul
SRL ,,Casandi”.

6. La 10 martie 2025, SRL ,,Cvin-Com”, prin intermediul avocatului
Cojocari Victor, a Tnaintat cerere de revizuire a deciziei Curtii de Apel Centru
din 6 februarie 2025, in temeiul art. 449 lit. ¢) Cod de procedura civila.

7. La 18 aprilie 2025, SRL ,,Moldcontainer-Co” a inaintat cerere de
alaturare la cererea de revizuire depusa de SRL ,,Cvin-Com”.

8. Prin incheierea din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a respins ca

inadmisibild cererea de revizuire inaintatd de SRL ,,Cvin-Com™ prin
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intermediul avocatului Cojocari Victor, si cererea de alaturare la revizuire
depusa de SRL ,,Moldontainer Co”, impotriva deciziei din 6 februarie 2025 a
Curtii de Apel Centru, n cadrul procesului de insolvabilitate intentat fata de
SRL ,,Casandi”.

9. La 16 iunie 2025, SRL ,,Cvin-Com” prin intermediul avocatului
Cojocari Victor a declarat recurs impotriva incheierii din 12 mai 2025 a Curtii
de Apel Centru, solicitand admiterea recursului, casarea integrala a incheierii
atacate si trimiterea cauzei la Curtea de Apel Centru, pentru rejudecarea cererii
de revizuire.

ARGUMENTELE RECURSULUI

10. in motivarea recursului, SRL ,,Cvin-Com” a sustinut cad incheierea din
12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru este nelegala, intrucat instanta a aplicat
eronat dispozitiile art. 449 lit. ¢) Cod procedura civild, retinand gresit ca
societatea a fost parte in proces, desi nu a fost citatd si nu a participat la
judecarea apelului.

11. Recurenta a mentionat ca necitarea a produs un dezechilibru procesual
esential, echivaland cu o denegare de justitie si o Incalcare a dreptului la un
proces echitabil garantat de art. 6 CEDO si art. 20 din Constitutie.

12. Totodata, a aratat ca prin respingerea cererii de revizuire ca inadmisibila
a fost lipsitd de un remediu efectiv pentru a contesta viciul de procedura
invocat, fiind prejudiciate drepturile sale procesuale.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

14. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentina incheierea.”

15. Art. 446 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,,Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale
tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.”

16. Art. 449 lit. c¢) din Codul de procedura civila:

,Revizuirea se declarda in cazul in care instanta a emis o hotarare cu privire la
drepturile persoanelor care nu au fost implicate in proces;”



MOTIVAREA INSTANTEI

17. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
mentioneazd ca incheierea contestatd a fost notificata SRL ,,Cvin-Com” si
avocatului sau la data de 30 mai 2025, in mod electronic (f.d.64), iar cererea
de recurs a fost depusa la 16 iunie 2025, in conformitate cu art. 425 din Codul
de procedura civila.

18. Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie 11 considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii contestate, din urmatoarele motive:

19. Potrivit dispozitiilor Capitolului XXXIX din Codul de procedura civila,
revizuirea este o cale extraordinara de atac, menitd sa asigure corectarea unor
erori grave de fapt sau de drept, dar numai in ipotezele expres si limitativ
prevazute de lege. Prin urmare, dispozitiile art. 449 din Codul de procedura
civila trebuie interpretate strict, fard posibilitatea extinderii prin analogie sau
prin interpretare largita.

20. Conform art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila, revizuirea poate
fi solicitatd in cazul in care instanta a pronuntat hotararea asupra drepturilor si
obligatiilor unei persoane care nu a fost implicatd in proces. Aceastd norma are
ca scop protejarea persoanelor care nu au participat la judecata si fata de care
hotararea produce efecte juridice, desi nu au avut posibilitatea sa-si exercite
drepturile procesuale.

21. La caz, din actele dosarului rezulta ca SRL ,,Cvin-Com” a fost parte in
procesul de insolvabilitate, fiind chiar creditorul care a introdus cererea
introductiva impotriva SRL ,,Casandi”. Aceastd calitate procesuald a fost
recunoscuta prin Incheierea de admitere spre examinare a cererii introductive
si prin hotararea primei instante care a constatat insolvabilitatea.

22. Astfel, Completul de judecatd considera drept nefondat argumentul
recurentei ca lipsa citdrii la examinarea apelului ar echivala cu lipsa calitatii
procesuale si ar justifica aplicarea dispozitiilor art. 449 lit. ¢) din Codul de
procedura civila.

23. Instanta de recurs subliniazd ca necitarea sau citarea neregulata a unei
parti nu i1 ,,rapeste” acesteia calitatea procesuald si nici nu o transforma intr-o
»persoana neimplicatd in proces” in sensul art. 449 lit. ¢) din Codul de
procedura civila.

24. Necitarea unei parti reprezinta o neregularitate de procedura care poate
fi invocata pe caile ordinare de atac, apel sau recurs, si care, daca este dovedita,
poate atrage nulitatea hotararii. Ea nu constituie insd motiv de revizuire, cale
de atac de retractare destinata unor situatii exceptionale prevazute expres de
lege.



25.1n acelasi sens, Curtea Suprema de Justitie a statuat ci potentiala
neindeplinire sau realizare deficitard a citarii unei parti care a fost implicata in
etapele anterioare ale procesului nu constituie temei de revizuire, intrucat art.
449 lit. ¢) din Codul de procedura civild vizeaza exclusiv situatiile exceptionale
de excludere totala a unei persoane direct vizate de raportul juridic material
litigios (dosarul nr. 2rci-58/25)

26. De asemenea, intr-o altd cauza similard (dosarul nr. 2rhc-42/23), instanta
suprema a retinut ca neindeplinirea succesiunii procesuale sau participarea
deficitard nu atrag incidenta art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura civila,
aceastd norma vizand doar excluderea completa a unei persoane de la judecata
desi aceasta este direct afectata de hotarare.

27. A admite contrariul ar echivala cu transformarea revizuirii intr-un mijloc
subsidiar de suplinire a cailor ordinare de atac, ceea ce ar contraveni
caracterului sau exceptional si principiului securitdtii raporturilor juridice.
Acest principiu, recunoscut constant si in jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, impune ca litigiile sd fie solutionate definitiv intr-un
termen rezonabil, iar hotararile judecatoresti sa dobandeasca autoritate de lucru
judecat.

28. Astfel, instanta de recurs retine cd motivele invocate in sustinerea
recursului nu se incadreaza in prevederile art. 449 lit. ¢) din Codul de procedura
civila si nu pot justifica admiterea recursului si casarea incheierii contestate.

29. Prin urmare, recursul declarat urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru.

30. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 alin. (1) din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul depus de avocatul Cojocari Victor in interesele SRL
,,Cvin-Com”.

Mentine incheierea din 12 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, emisa in
cauza civild intentata la cererea introductiva depusa de creditorul SRL ,,Cvin-
Com” cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de debitorul
SRL ,,Casandi”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



