CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de Svetlana Corepanova,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecatd cu valoare
redusa depusa de SA ,,CET-Nord” impotriva Svetlanei Corepanova, privind
incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 19 august 2025 a Curtii de Apel Nord,

(Dosarul nr. 2r-358/25
NR. PIGD 2-25030387-01-2r-29092025)

Respingerea cererii de scutire de la plata taxei de stat si a taxei de timbru, in lipsa probelor
suplimentare privind situatia materiald a apelantului, si restituirea cererii de apel in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, ca urmare a neinlaturarii neajunsurilor
in termenul de procedura stabilit de instanta.

Judecatoria Balti, sediul central, jud. E. Bejenaru,
Curtea de Apel Nord, jud. S. Grosu, M. Sajin, A. Tihonschi,

8 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand 1in lipsa partilor recursul declarat de Svetlana
Corepanova,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 7 martie 2025, SA ,,CET-Nord” a depus cerere de chemare in
judecatd Tmpotriva Svetlanei Corepanova cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

2. Prin hotararea din 30 aprilie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul central, s-
a admis cererea de chemare in judecatd depusa de catre SA ,,CET-Nord”
impotriva Svetlanei Corepanova. S-a incasat de la Svetlana Corepanova in
beneficiul SA ,,CET-Nord” datoria pentru energia termica in suma de 2 626,
13 lei acumulatd pentru perioada 01.11.2023-31.03.2024, cheltuielile de
judecata compuse din taxa de stat achitata la depunerea actiunii in suma de
250 lei si taxa de timbru in suma de 200 lei.

3. La23mai2025, Svetlana Corepanova a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 30 aprilie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul central.

4. Prin incheierea din 9 iunie 2025 a Curtii de Apel Nord, nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de Svetlana Corepanova si s-a comunicat apelantei
despre necesitatea prezentarii la Directia Evidentd si Documentare Procesuala
(cancelarie) a Curtii de Apel Nord a cererii de apel cu semnatura olografa sau
omologatd, in copii pentru toti participantii la proces, in care sa fie indicata
esenta si temeiurile apelului, argumentul ilegalitatii sau netemeiniciei hotararii
contestate, motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele
invocate 1n sustinerea apelului, a bonului de plata a taxei de timbru in marime
de 200 lei cat si a taxei de stat In marime de 212,50 lei, stabilindu-i termen
pana la data de 27 iunie 2025 inclusiv.

5. La26 iunie 2025, Svetlana Corepanova a depus cerere de apel motivata,
solicitdnd, totodata si scutirea de plata taxei de stat si de timbru.

6. Prin incheierea din 8 1ulie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a lasat fara curs
cererea de apel declaratd de Svetlana Corepanova impotriva hotararii din 30
aprilie 2025 a Judecatorieir Balti, sediul central. S-a acordat termen
suplimentar recurentei pana la data de 25 iulie 2025 in vederea prezentarii la
Curtea de Apel Nord a taxei de timbru in marime de 200 lei achitata la contul



Curtii de Apel Nord si a taxei de stat in marime de 212,50 lei. S-a comunicat
apelantei despre necesitatea prezentdrii la Directia Evidenta si Documentare
Procesuala (cancelarie) a Curtii de Apel Nord a bonului de platd a taxei de
timbru in marime de 200 lei cat si a taxei de stat Tn marime de 212,50 lei,
stabilindu-i termen pana la data de 25 iulie 2025 inclusiv. S-a explicat
apelantei ca, in caz dacd nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de apel
nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

7. Prin incheierea din 19 august 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a restituit
apelul declarat de Svetlana Corepanova impotriva hotararii din 30 aprilie 2025
a Judecatoriei Balti, sediul central.

8. La 1 septembrie 2025, Svetlana Corepanova a declarat recurs, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierilor din 8 iulie 2025 si din 19 august 2025
a Curtii de Apel Nord, cu restituirea cauzei la rejudecare.

ARGUMENTELE RECURSULUI

9. In motivarea recursului, recurenta a invocat cd incheierile Curtii de Apel
Nord din 8 iulie 2025 si 19 august 2025 sunt nelegale si neintemeiate, intrucat
instanta a respins in mod gresit cererea de scutire de la plata taxelor, desi a
prezentat certificatul si legitimatia de invaliditate de gradul II, acte care atesta
starea sa de vulnerabilitate.

10. Totodata, a sustinut cd nu a fost informatd corespunzator despre
incheierea prin care 1 s-a acordat termen suplimentar pentru achitarea taxelor
din 8 1ulie 2025, intrucat nu a primit actul expediat de instanta, astfel incat
solutia de restituire este nejustificata.

LEGISLATIA RELEVANTA
11. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Supremad de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

12. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

13. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, este n drept sa
respinga recursul si sa mentina incheierea.”

14. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de apel se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu taxa, in
conditiile legii.”



15. Art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila:

,in cererea de apel se indica: motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazi
apelul.”

16. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Daca cererea de apel nu iIntruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.”

17. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin.
(1). Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”

18. Art. 100 alin. (1), (1') din Codul de procedura civila:

,Cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin posta, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare 1n
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara. Cererea de chemare in judecata si actele de
procedura ale instantei de judecata se comunica autoritatilor publice, persoanelor juridice
de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
la care acestia sant conectati prin adresa electronicd indicatd in cererea de chemare in
judecata, in mandatul de avocat, in alte acte ce atesta utilizarea postei electronice. Actele
de procedura expediate prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor se
considera comunicate.”

19. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul cdruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

20. Art. 111 alin. (1-3) din Codul de procedura civila:

,Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii
actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ca se va
produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii perioade.
Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in timp
care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci ziua
survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”



21. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

22. Art. 85 alin. (1), (4) din Codul de procedura civila:

Lwacutirile de taxa de stat si/sau de taxa de timbru sunt prevazute de pct.1 din anexa
nr.2 la Legea taxei de stat nr.213/2023 si se aplicd in modul prevazut de alin.(4) din
prezentul articol.

In functie de situatia materiali si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica
sau juridica este scutita de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata taxei
de stat ori a unei parti a acesteia gi/sau de plata taxei de timbru, atat in prima instanta, cat
si in cazul exercitarii cailor de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul
mentioneazad ca incheierea din 19 august 2025 a Curtii de Apel Nord a fost
comunicatd recurentei la 25 august 2025, prin intermediul postei terestre
(f.d.52). Cererea de recurs a fost depusa la 1 septembrie 2025 (f.d.53), in
termenul prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

24. Examinand recursul declarat, Completul de judecatd constatd cd acesta
este nefondat si urmeaza a fi respins, pentru urmatoarele considerente.

25. Prin hotdrarea din 30 aprilie 2025, Judecatoria Balti, sediul central, a
admis actiunea Tnaintata de SA ,,CET-Nord” si a dispus incasarea de la parata
Svetlana Corepanova a datoriei pentru energia termicd in suma de 2 626,13
lei, precum si a cheltuielilor de judecata in cuantum de 450 lei, compuse din
taxa de stat si taxa de timbru.

26. Impotriva acestei hotarari, la 23 mai 2025, Svetlana Corepanova a depus
cerere de apel nemotivata.

27. Prin incheierea din 9 iunie 2025, Curtea de Apel Nord a constatat ca
apelul nu intrunea conditiile de forma prevazute de art. 364-365 din Codul de
Procedura Civila si a dispus sa nu se dea curs cererii, acordand apelantei
termen pand la 27 iunie 2025 pentru prezentarea apelului motivat, cu
respectarea cerintelor legale, si pentru prezentarea dovezilor privind achitarea
taxei de stat si a taxei de timbru.

28. La 26 iunie 2025, apelanta a depus cerere de apel motivata, solicitand
totodatd scutirea de la plata taxei de stat si a taxei de timbru, invocand statutul
sau de invalid de gradul II si anexand copia certificatului si legitimatiei.

29. Prin incheierea din 8 iulie 2025, Curtea de Apel Nord a respins cererea
de scutire, retinand ca actele anexate nu intrunesc conditiile prevazute de art.


https://weblex.md/item/view/id/54f92a2af1d6fff78ac5ea858a26e138

85 din Codul de procedura civilad pentru a justifica o situatie materiala dificila.
In consecintd, instanta a lasat fara curs apelul si a acordat apelantei termen
suplimentar pand la 25 1ulie 2025 pentru prezentarea dovezilor achitarii
taxelor. Instanta i-a explicat ca, in caz de neinldturare a neajunsurilor in
termenul stabilit, apelul va fi restituit.

30. Incheierea mentionata a fost expediati recurentei la 10 iulie 2025
(f.d.38) prin posta terestra si s-a Intors cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d.41-42).

31. La expirarea termenului stabilit, Curtea de Apel Nord, prin incheierea
din 19 august 2025, a constatat neexecutarea obligatiei si a dispus restituirea
apelului, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

32. Recurenta a contestat aceste incheieri, invocand, in esenta, cd cererea
de scutire a fost respinsd in mod neintemeiat, desi au fost depuse acte care
confirmau statutul sau de invaliditate si vulnerabilitate sociald. De asemenea,
a sustinut ca nu a fost informata efectiv despre incheierea din 8 iulie 2025,
intrucat actul expediat nu i-a parvenit, ceea ce a condus la restituirea
nejustificatd a apelului.

33. Completul de judecata retine cd, potrivit art. 85 alin. (4) din Codul de
procedura civila, scutirea de la plata taxelor judiciare este o masurd
exceptionala, acordata in functie de situatia materiald dovedita prin probe.
Simpla prezentare a certificatului de invaliditate nu poate constitui, prin ea
insdsi, o dovadad suficientd a incapacitdtii financiare de a achita o taxd in
cuantum redus.

34.In cauza, apelanta a anexat certificatul si legitimatia care confirma
statutul de invaliditate, insa nu a prezentat niciun inscris sau declaratie privind
cuantumul pensiei, veniturile, cheltuielile curente sau alte elemente din care
instanta de apel ar fi putut deduce existenta unei situatii financiare precare.

35. Completul de judecata retine ca simpla existentd a unei invaliditati nu
echivaleazd automat cu imposibilitatea de a achita taxele judiciare.
Invaliditatea este o circumstanta relevantd, dar insuficientd in sine pentru a
concluziona asupra situatiei materiale, in lipsa altor probe obiective.

36. Instanta de apel nu avea obligatia si nici posibilitatea legald de a cerceta
din oficiu cuantumul pensiei sau veniturile apelantei, atata timp cat acestea nu
au fost comunicate sau probate de parte. Obligatia de a demonstra starea
materiald revine exclusiv solicitantului scutirii, potrivit principiului

.....

37. In aceste conditii, Curtea de Apel Nord a apreciat corect ca probele
prezentate erau insuficiente pentru a constata o situatie materiald dificild, iar
solutia de respingere a cererii de scutire a fost legala si temeinica.



38. Cat priveste comunicarea incheierii din 8 iulie 2025, Completul constata
ca aceasta a fost expediata in mod legal, la adresa indicata de apelanta, prin
scrisoare recomandata. Faptul ca plicul s-a intors cu mentiunea ,,nereclamat”
nu exonereaza partea de obligatia de a-si urmari corespondenta, Intrucat actul
procedural a fost transmis conform regulilor prevazute de art. 100 din Codul
de procedura civild, iar nepreluarea acestuia se datoreazd pasivitatii
destinatarului.

39. Prin urmare, instanta de apel a actionat in limitele legii, iar restituirea
apelului a fost o consecintd directd a neindeplinirii obligatiilor stabilite prin
incheiere.

40. Completul de judecatd retine ca argumentele recurentei nu
demonstreaza existenta vreunei erori de drept sau a unei restrangeri
disproportionate a accesului la justitie. Dreptul de acces la o instantd nu
exclude aplicarea conditiilor procedurale prevazute de lege si nici obligatia de
a prezenta dovezi convingatoare in sustinerea cererii de scutire.

41. In consecinta, recursul declarat de Svetlana Corepanova urmeaza a fi
respins ca nefondat, cu mentinerea incheierilor contestate.

42.In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 alin. (1) din Codul de
procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge recursul declarat de Svetlana Corepanova.

Mentine incheierea din 8 iulie 2025 si incheierea din 19 august 2025 a
Curtii de Apel Nord, emise in cauza civild intentata la cererea de chemare in
judecatd cu valoare redusa depusa de SA ,,CET-Nord” impotriva Svetlanei
Corepanova, privind incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



