CURTEA SUPREMA
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DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila

Fecla Gheorghiu impotriva lui Dumitru Rusu si Varvara Rusu

(la obligarea efectuarii lucrarilor)

impotriva incheierii din 29 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru
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Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civild, din motiv cd nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

Judecatoria Cimislia, sediul Leova - jud. V. Negru
Curtea de Apel Centru - jud. M. Anton, C. Rosca, D. Dulghieru
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Examinénd in lipsa partilor recursul declarat de Varvara Rusu si Dumitru Rusu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 3 august 2022, Fecla Gheorghiu, reprezentat de avocatul Igor Trofimov, a
depus o cerere de chemare in judecatd impotriva lui Dumitru Rusu si Varvara Rusu cu
privire la obligarea efectuarii lucrarilor.

2. Prin hotararea Judecatoriei Cimislia sediul Leova din 16 august 2024, actiunea a
fost admisa integral.

3. La 9 septembrie 2024, de catre Dumitru Rusu si Varvara Rusu a fost depusa o
cerere de apel impotriva hotararii din 16 august 2024.

4. Prin incheierea din 19 martie 2025, Curtea de Apel Centru nu a dat curs cererilor
de apel si a comunicat apelantilor despre neceSitatea prezentarii cererii de apel motivate,
a originalului dovezii de platd a taxei de stat in marime de 229,50 lei si a originalului
dovezii de plata a taxei de timbru in marime de 200 lei, acordandu-le pentru aceasta un
termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii. Aceastd incheiere a fost
receptionata la 11 aprilie 2025 de catre Varvara Rusu si la 15 aprilie 2025 de catre
Dumitru Rusu.

5. La 16 aprilie 2025, de catre Dumitru Rusu si Varvara Rusu au fost prezentate
dovezile de achitare a taxei de timbru si taxei de stat de la fiecare apelant. Ulterior, la
22 aprilie 2025, de catre Varvara Rusu si Dumitru Rusu a fost depusa cererea de apel
motivata prin intermediul postei electronice, semnatd olograf si scanata.

6. Prin incheierea din 29 aprilie 2025, Curtea de Apel Centru nu a dat curs cererii de
apel declarate de Dumitru Rusu si a comunicat despre neceSitatea prezentarii prin
intermediul Cancelariei Curtii de Apel Centru a cererii de apel motivate, semnata de
apelant in modul corespunzator, pe suport hartie, cu atatea copii cati participanti sunt,
plus cate o copie pentru instanta de apel, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile
din momentul receptiondrii prezentei incheieri.

7. Curtea de Apel Centru prin incheierea din 29 aprilie 2025 a restituit cererea de
apel declaratd de Varvara Rusu pe motiv cd nu a indeplinit in termen indicatiile expuse
in Incheierea Curtii de Apel Centru din 19 martie 2025.

8. Pe 25 iulie 2025, Varvara Rusu si Dumitru Rusu au depus o cerere de apel semnata
olograf.

9. La 5 august 2025, Varvara Rusu si Dumitru Rusu au depus o cerere de recurs

impotriva incheierii Curtii de Apel Centru din 29 aprilie 2025 prin care s-a restituit
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cererea de recurs impotriva hotararii din 16 august 2024. In motivarea cererii de recurs,
a fost indicat ca desi a fost achitatd in termen taxa de stat si de timbru, depunerea cererii
motivare s-a facut la 22 aprilie 2025, cu doar 4 zile intarziere fatd de termenul stabilit
de instanta. Intarzierea a fost una nesemnificativa si neintentionati, generata de lipsa
de resurse financiare pentru a angaja un avocat la o varsta inaintatd de 73 ani si traind
din pensie.

LEGISLATIA RELEVANTA

10. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de
catre curtile de apel.”

11. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

12. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

13. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept: a) sa
respinga recursul si sd mentind incheierea.”

14. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in termen de 10 zile
de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces,
sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.”

15. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:
»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1)”

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Completul de judecata constata ca incheierea contestatd a fost pronuntatd la 29
aprilie 2025 si transmisa partilor la 7 iulie 2025 (Vol. I, f.d. 234). Cu toate acestea, la
materialele dosarului nu se atesta confirmarea acesteia de catre recurenta. Doar faptul
atestarii scrisorii de expediere la actele dosarului nu este 1n sine o dovada suficienta de
comunicare corespunzdtoare si eficientd a unui act de procedurd, in absenta oricaror
probe confirmative de receptie

17. In aceste conditii, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie va
considera credibild pozitia recurentilor ca au receptionat incheierea contestata la 22
iulie 2025, motiv pentru care, se considera ca termenul de recurs a fost respectat.

18. Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea din 19 martie 2025, Curtea de
Apel Centru nu a dat curs cererii de apel si a indicat asupra necesitatii inlaturarii
urmatoarelor neajunsuri prin:



18.1. Prezentarea dovezii achitarii taxei de timbru Tn marime de 200 lei si taxei de
stat In marime de 229,50 lei;

18.2. Prezentarea unei cereri de apel motivate.

19. In jurisprudenta sa, Curtea Suprema de Justitie a indicat ci neajunsurile
constatate in Incheierea de nu da curs cererii de apel urmeaza a fi inlaturate in totalitate
(a se vedea decizia nr. 2r-191/25) si in modul corespunzator (a se vedea decizia nr. 2r-
297/25).

20. In prezenta cauzi, de citre Varvara Rusu dovada achitarii taxei de timbru si a
taxei de stat a fost prezentatd Curtii de Apel Centru cu respectarea termenului stabilit,
la 16 aprilie 2025. Cu toate acestea, cererea de apel motivatd a fost prezentatd abia la
22 aprilie 2025, dupa implinirea la 18 aprilie 2025 a termenului stabilit prin incheierea
de a nu da curs.

21. In cererea sa de recurs, recurentii recunosc faptul ci de citre Varvara Rusu a fost
depusa cererea de apel motivata peste termenul de recurs, totusi, in fata Curtii de Apel
Centru nu a fost solicitati repunerea in termenul de procedura omis. in plus, Completul
de Judecata al Curtii Supreme de Justitie observa ca la 16 aprilie 2025, inca in interiorul
termenului acordat pentru inlaturarea neajunsurilor, Varvara Rusu a formulat o cerere
de anexare a dovezilor de plata a taxei de timbru si a taxei de stat, totusi nu a comunicat
ca 11 este insuficient termenul pentru prezentarea cererii de apel motivate sau ca
intampina vreo dificultate 1n acest sens.

22. Astfel, In mod justificat Curtea de Apel Centru a restituit cererea de apel ca
urmare a neindeplinirii, in termen, a cerintelor stabilite in incheierea anterioara din 19
martie 2025. Prin urmare, in conditiile de fapt si de drept retinute, cererea de recurs este
pasibila de respingere, cu mentinerea incheierii din 29 aprilie 2025.

23. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civil,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Varvara Rusu si Dumitru Rusu.

Mentine incheierea din 29 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru, adoptata in cauza
civila de Fecla Gheorghiu impotriva lui Dumitru Rusu si Varvara Rusu cu privire la
obligarea efectuarii lucrarilor.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecétori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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