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Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Valeri Zabolotnii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

TN FAPT

1. La 9 aprilie 2021, avocatul Andrei Beruceasvili, in interesele Alionei
Bundiuc, a depus o cerere de chemare in judecata impotriva Valeri Zabolotnii
privind incasarea datoriei si a dobanzii de intarziere.

2. In motivarea actiunii, reclamanta a indicat c4, la 13 septembrie 2019, paratul
a Intocmit o recipisa in forma simpla, prin care a confirmat primirea cu titlu de
Tmprumut a sumei de 70.000 euro, asuméandu-si obligatia de restituire pana la data
de 20 decembrie 2020.

3. Potrivit sustinerilor reclamantei, paratul a achitat partial datoria, restituind
suma de 25.000 euro la 15 ianuarie 2021 si 10.000 euro la 4 februarie 2021. La
data introducerii actiunii, soldul restant era de 35.000 euro.

4. Reclamanta a mentionat ca paratul se afla in intarziere incepand cu 21
decembrie 2020, motiv pentru care solicitd, pe langa datoria principald, si dobanda
legala de intarziere in suma de 1.517,58 euro, pentru perioada 21.12.2020 —
03.04.2021.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

5. Prin hotararea din 12 mai 2022 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender,
actiunea a fost admisa integral. S-a dispus incasarea de la Valeri Zabolotnii, n
beneficiul Alionei Bundiuc, a urmatoarelor sume: 35.000 euro, cu titlu de datorie,
convertiti In moneda nationald la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei de

la data executarii hotararii; 1.517,58 euro, cu titlu de dobanda legala de intarziere,
convertiti in moneda nationala conform aceluiasi curs valutar; 23.203 leli,
reprezentand taxa de stat achitata la depunerea actiunii; 5.000 lei, cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

6. La 10 iunie 2022, Valeri Zabolotnii a declarat apel impotriva hotararii
Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 12 mai 2022, solicitand casarea
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integrald a acesteia si pronuntarea unei noi hotdrari de respingere a cererii de
chemare in judecata sau, subsidiar, trimiterea cauzei spre rejudecare.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

7. Prin decizia din 6 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu S-a respins cererea
de apel si sa mentinut hotararea Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 12 mai
2022.

8. Inmotivarea solutiei, instanta de apel a retinut ca hotdrarea instantei de fond
este legald si intemeiatd. S-a constatat cd recipisa din 13 septembrie 2019
prezentata de reclamanta corespundea cerintelor art. 138 alin. (4) din Codul de
procedura civild si confirma Incheierea unui contract de imprumut, intrucat indica
identitatea partilor, suma imprumutata de 70.000 euro si termenul de restituire 20
decembrie 2020.

9. Apelantul a sustinut cd nu a primit suma mentionatd si cd recipisa nu
reprezintd un contract de imprumut valabil. Aceste afirmatii au fost respinse ca
nefondate, intrucat semnatura aplicata pe recipisd confirma consimtamantul si
asumarea obligatiei de restituire.

10. Instanta de apel a constatat ca apelantul nu a prezentat probe n sprijinul
afirmatiei privind lipsa transmiterii sumei, nu a contestat semnatura si nu a solicitat
efectuarea unei expertize grafoscopice. Continutul clare al recipiseir si
comportamentul procesual ulterior al paratului au confirmat valabilitatea
contractului.

11. Totodata, criticile apelantului privind pretinse incdlcari procesuale si
nerespectarea dreptului de a fi asistat de avocat au fost respinse ca neintemeiate.
Instanta de fond a respectat toate cerintele privind citarea legala, a acordat termene
pentru angajarea avocatului si a admis cererile de amanare depuse. S-a constatat
ca drepturile procesuale ale apelantului nu au fost incalcate, iar procedura s-a
desfasurat cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, previazute de art. 6
CEDO.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

12. La 21 iunie 2023, Valeri Zabolotnii a depus cerere de recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinadu din 6 iunie 2023, completata ulterior, la 30 august
2023, solicitand casarea acesteia si pronuntarea unei noi hotarari prin care cererea
de chemare in judecata sa fie respinsa, iar, in subsidiar, trimiterea cauzei spre
rejudecare.

13. Tn motivarea recursului, a indicat ca actul denumit ,recipisi” nu
indeplineste conditiile de validitate ale unui contract de imprumut, lipsind obiectul,
consimtamantul si cauza. Raportul juridic este fictiv si simulat, iar activitatea
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reclamantei contravine normelor legale privind creditarea nebancara. Totodata,
drepturile procedurale ale paratului au fost grav incalcate. Prin urmare, hotararile
instantelor inferioare sunt neintemeiate si pasibile de casare.

LEGISLATIA RELEVANTA
14. Art. 434 alin.(1) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declarad in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.”

15. Art. Xl alin. (3) din Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor
acte normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie):

»Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrdrii In vigoare a
prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursurilor”.

16. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):

,,Cererea de recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se Incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).”

17. Art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civild (in vigoare pand la 1
septembrie 2023):

,Partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se
invoca incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.”

18. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedurd civild (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):

»Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta judecatoreasca: nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; a aplicat o
lege care nu trebuia sd fie aplicata; a aplicat o lege care a fost declarata neconstitutionald;
a interpretat in mod eronat legea; a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.”

19. Art. 432 alin. (3) din Codul de procedurd civila (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):

,»S¢ considera ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care: a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei; b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecatd; c) in judecarea cauzei au fost incalcate
regulile privind limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat problema
drepturilor unor persoane care nu au fost implicate Tn proces; e) in dosar lipseste procesul
verbal al sedintei de judecata; f) hotdrarea a fost pronuntatda cu incédlcarea competentei
jurisdictionale.”



20. Art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 1
septembrie 2023):

»Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si In masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea
probelor de citre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile
comise au dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
retine ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in sedinta
publica la 6 tunie 2023, iar copia integrala a deciziei motivate a fost expediata
participantilor la proces la 19 septembrie 2023 (f.d. 205, vol. I). Prin urmare,
recursul declarat de Valeri Zabolotnii la 21 iunie 2023 se considera depus Tn termen
(a se vedea pct. 14).

22. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca prin
Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) au fost
operate modificari in Codul de procedurd civild, care au intrat in vigoare la 1
septembrie 2023.

23. Astfel, cd procedura admisibilitatii recursului va consta in verificarea
existentei unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433 din Codul de procedurda
civila, in vigoare la momentul depunerii recursului.

24. Completul de judecata al Curtit Supreme de Justitie, verificand din oficiu,
existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (3) din Codul de procedura civila
(in vigoare pana la 1 septembrie 2023), nu a stabilit incalcarea de catre instanta de
apel a acestor circumstante. Cu atat mai mult cu cat recurentul nu indica in mod
concret Incdlcéri de ordin procedural care ar putea influenta solutia instantei de
apel.

25. In acest context, completul de judecati retine ci recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in
fapt.

26. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
recursul trebuie sa fie efectiv, adica sd fie capabil sd ofere indreptarea situatiei
prezentate 1n cerere, sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

27. In acest sens, Completul de judecati constatd ci, in speti, motivele de
casare invocate de recurent reflecta doar dezacordul acestuia cu solutia pronuntata
de Curtea de Apel Chisindu, iar instanta de apel a procedat corect in constatarile si

aplicarea normelor de drept.
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28. Recurentul a criticat in mod special faptul ca instantele inferioare au tratat
recipisa ca un contract de imprumut fard a analiza natura juridica reald a actului,
elementele sale constitutive si intentia partilor. Completul de judecata retine ca,
potrivit probelor din dosar, recipisa din 13 septembrie 2019 indica clar identitatea
partilor, suma de 70.000 euro si termenul de restituire — 20 decembrie 2020. Actele
dovedesc cd reclamanta a acordat efectiv suma respectiva, iar paratul a restituit
partial 25.000 euro la 15 ianuarie 2021 si 10.000 euro la 4 februarie 2021,
ramanand un sold restant de 35.000 euro. Aceste elemente, impreund cu
comportamentul procesual al paratului, confirma validitatea contractului de
imprumut recunoscut prin recipisa.

29. De asemenea, Completul de judecata a respins ca neintemeiate afirmatiile
privind incélcarea drepturilor procedurale ale paratului, constatand ca instanta de
fond a respectat in totalitate normele procedurale aplicabile. Astfel, a fost asigurata
citarea legala a paratului, acordarea termenclor rezonabile pentru angajarea
apararii si admiterea motivata a cererilor de amanare formulate de citre acesta. In
consecintd, dreptul la un proces echitabil a fost garantat, nefiind constatate
incalcari procedurale grave care sa afecteze fondul cauzei.

30. Completul de judecatd mentioneaza ca continutul deciziei, motivarea si
solutia adoptatd sunt clare, instanta de apel efectudnd o analiza detaliata a
argumentelor partilor, a probatoriului administrat si a dispozitiilor legale incidente.

31. Astfel, instanta de recurs observa ca critica recurentului se refera la un
simplu dezacord cu concluziile Curtii de Apel Chisinau.

32. In circumstantele mentionate, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul lui Valeri Zabolotnii
din motiv ca recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) si (4) din Codul de procedura civila in vigoare la data declararii acestuia.

33. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431 alin. (1) si (2), 433 lit. a)
din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului, art. 440 alin.
(1) s1 (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Considera inadmisibil recursul declarat de Valeri Zabolotnii.

Tncheierea este irevocabili.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



