CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea cererii de recurs depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Romatim”,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Storm Oil” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Romatim”, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata
»lralex-Sud”, cu privire incasarea datoriei, a penalitatii si a cheltuielilor de

judecata,
impotriva incheierii din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2rc-61/25
PIGD 2-20149861-01-2rc-17062025)

Cererea restituitd in temeiul art. 426 alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civila,
deoarece incheierea curtii de apel prin care s-a respins cererea de straimutare nu
poate fi atacatd cu recurs potrivit legii

Curtea de Apel Chisinau, jud.: M. Anton, D. Dulghieru si C. Rosca

31 octombrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinénd in lipsa pértilor cererea de recurs depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Romatim”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 noiembrie 2020, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Storm Oil”
a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Romatim”, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata
,lralex-Sud”, cu privire la incasarea datoriei, penalitatii si compensarea
cheltuielilor de judecata.

2. La 17 martie 2025, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Romatim”,
reprezentata de avocatul Radu-Cezar Cretu, a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei civile Intr-o alta instantd egala in grad, in conformitate cu
art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civild, indicand ca, exista banuieli
de impartialitate si obiectivitate a judecatorilor din cadrul Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru.

3. Prin incheierea din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, S-a respins
cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Romatim”, reprezentata
de avocatul Cretu Radu-Cezar, cu privire la stramutarea cauzei civile la o alta
instanta de acelasi grad. Cauza civila a fost remisa pentru examinare la
Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

4. La 26 mai 2025, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Romatim” a depus
cerere de recurs impotriva incheierii din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru,
solicitand admiterea recursului, casarea incheierii recurate si admiterea cererii
de stramutare.

5. In sustinerea recursului a indicat ci instanta de judecatd a interpretat si
a aplicat eronat, arbitrar si neuniform normele de drept material si procesual.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art. 426 din Codul de procedura civila stipuleaza:



» (3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitafii si fara participarea
partilor.”

7.Art. 426! alin. (1) lit. €) din Codul de procedura civila:

,» (1) Instanta de recurs este 1n drept sa restituie recursul Impotriva Incheierii daca:
e) incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii.”

8. Art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4) din Codul de procedura civila:

»(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:
f) exista banuieli, care deriva din elemente obiective, ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces;
(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectucaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de
atac. Incheierea instantei ierarhic superioare este emisi in cel mult 5 zile lucritoare, in baza

copiilor de pe actele relevante transmise in forma electronica.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Materialele cauzei atestd ca Societatea cu Raspundere Limitata
,Romatim” contestd incheierea din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care s-a respins cererea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Romatim”, reprezentata de avocatul Radu-Cezar Cretu, cu privire la
stramutarea cauzei civile la o altd instanta de judecatd egald in grad. Cauza
civila fiind remisa pentru examinare la Judecatoria Chisinau, sediul Centru.

10. In dispozitivul actului contestat a fost indicat ci incheierea nu se supune
niciunei cai de atac.

11. In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept enuntate in
pct.8 al prezentei incheieri, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine cad legislatia nationald pertinentd nu reglementeaza o cale de atac
impotriva incheierii prin care s-a respins cererea privind stramutarea cauzei la
o instanta de judecatd egald in grad, fapt ce conditioneaza ne susceptibilitatea
atacarii In ordine de recurs a unei astfel de Incheieri.

12. In acest context, instanta de recurs constati ci recursul declarat de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Romatim”, impotriva incheierii din 06 mai
2025 a Curtii de Apel Centru, a fost depus contrar dispozitiilor legale, fapt ce
Impune restituirea acestuia.



13. Tinand cont de cele expuse surpa si in temeiul art. 269-270, art. 426!
alin. (1) lit. ) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Romatim”, impotriva incheierii din 06 mai 2025 a Curtii de Apel Centru, in
cauza civilad intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Storm Oil” Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Romatim”, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata
,Iralex-Sud”, cu privire incasarea datoriei, a penalitdtii si a cheltuielilor de
judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



