CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de avocatul Alexei Tighinean in
numele si interesele lui Garri Galanter privind stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la o altd instanta egala in grad,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatad depusa de
avocatul Alexei Tighinean, in interesele lui Garri Galanter impotriva lui
Barbasura Dmitri, privind nulitatea absoluta a contractului,

(Dosarul nr. 2ac-299/25
NR. PIGD 2-23107220-01-2ac-31102025)

Lipsa temeiurilor de stramutare a cauzei in sensul prevazut la art. 43 alin. (2)
lit. d), f) din Codul de procedura civila.

3 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind, in lipsa partilor, cererea depusa de avocatul Alexei
Tighinean in numele si interesele lui Galanter Garri privind
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta egala
in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 25 iulie 2023, avocatul Tighinean Alexei, in numele si interesele
lui Galanter Garri, a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Barbasura Dmitri, prin care a solicitat sa fie declaratd nulitatea absoluta a
acordului de parteneriat din 8 noiembrie 2013.

2. Prin incheierea din 15 aprilie 2025 a Judecatorier Chisindu, sediul
Centru, s-a incetat procesul in cauza civila, la cererea de chemare in judecata
a lui Galanter Garri impotriva lur Barbasura Dmitri cu privire la nulitatea
absoluta a contractului. S-a mentionat cd nu se admite o noua adresare in
judecata cu privire la acelasi obiect si pe acelasi temei.

3. La30aprilie 2025, avocatul Tighinean Alexei, in numele lui Galanter
Garri, a declarant recurs impotriva incheierii din 15 aprilie 2025 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

4. La 29 octombrie 2025, avocatul Tighinean Alexei, in numele lui
Galanter Garri, a depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel
Centru la o altd instantd egala in grad, in temeiul prevederilor art. 43 alin. (2)
lit. d), f) din Codul de procedura civila.

5. In argumentarea cererii de strimutare, a indicat ci dosarul este
examinat de completul format din judecatori care se afld in procedura de
evaluare externa a integritatii (vetting) sau in proceduri conexe acesteia, fapt
ce genereaza o aparentd rezonabila de lipsd de impartialitate.

6. A mentionat cd, pana la finalizarea procedurilor de evaluare, statutul
profesional al acestor judecatori depinde de deciziile Consiliului Superior al
Magistraturii, ceea ce poate crea indoieli legitime asupra independentei si
impartialitatii instantei, in sensul art. 6 §1 CEDO.

7. Avocatul a invocat jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului (Piersack c. Belgia, Hauschildt c. Danemarca, Kyprianou c. Cipru),



potrivit careia impartialitatea trebuie analizatd atit sub aspect subiectiv, cat
si obiectiv, fiind necesar ca instanta sa ofere garantii suficiente pentru a
exclude orice indoiala legitima.

8. In aceste conditii, a sustinut si ca substituirea membrilor completului
este imposibild, intrucat majoritatea judecatorilor din aceeasi sectie se afld in
situatii similare, fiind incident cazul prevazut de art. 43 alin. (2) lit. d) si f)
din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

»Instanta stramutd cauza la o alta instanta daca: d) din motivul recuzarii (abtinerii de la
judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea
judecatorilor sai devine imposibila; f) existd banuieli, care deriva din elemente obiective,
ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces;”

10. Art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila:

»dtramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de
catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.
Incheierea instantei ierarhic superioare este emisa in cel mult 5 zile lucritoare, in baza
copiilor de pe actele relevante transmise in forma electronica”.

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea depusd de
avocatul Alexei Tighinean, 1n interesele lui Garri Galanter, privind
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru.

12. Completul de judecata retine cd temeiurile invocate, prevazute de art.
43 alin. (2) lit. d) si f) din Codul de procedura civila, se referd la situatii
exceptionale, demonstrate prin elemente obiective si concrete, care pot
justifica inlaturarea instantei sesizate doar n cazul in care existd o banuiald
rezonabila privind lipsa de nepartinire a judecatorilor.

13. Raportand aceste dispozitii legale la circumstantele cauzei, Completul
constatd ca argumentele avocatului reclamantului, potrivit carora judecatorii
Pulbere Ruxanda, Roman Pascari si Rosca Constantin se afla in procedura
de evaluare externd a integritatii (vetting) sau in proceduri conexe acesteia,
nu constituie prin ele insele o dovada obiectiva a lipsei de impartialitate.
Procedura de vetting este una administrativa si generald, care nu are legatura
directd cu solutionarea cauzei concrete si nu influenteaza exercitarea
atributiilor judecatorilor in cadrul acesteia.



14. De asemenea, Completul de judecatd subliniazd cd suspiciunile
invocate nu sunt sustinute de elemente factuale care sa dovedeasca afectarea
impartialitatii in sensul art. 6 §1 CEDO si al jurisprudentei Curtii Europene
a Drepturilor Omului (Piersack c. Belgia, Hauschildt c. Danemarca,
Kyprianou c. Cipru). Simpla participare a judecdtorilor intr-o procedura de
evaluare profesionald nu poate fi asimilatd unei circumstante de natura sa
afecteze independenta lor in solutionarea unei cauze determinate.

15. Totodata, nu s-a demonstrat imposibilitatea substituirii membrilor
completului, astfel cum prevede art. 43 alin. (2) lit. d) din Codul de procedura
civila. Reclamantul nu a indicat probe privind imposibilitatea formarii unui
alt complet in cadrul Curtii de Apel Centru, iar aprecierea generala ca si alti
judecatori ar fi in aceeasi situatie de evaluare nu are suport probator.

16. In aceste conditii, Completul de judecati apreciaza ci nu sunt intrunite
cerintele prevazute de art. 43 alin. (2) lit. d), f) si alin. (4) din Codul de
procedurda civild pentru admiterea cererii de stramutare formulate de
Galanter Garri prin avocatul Tighinean Alexei.

17. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 43 alin. (2), (4), art.
269-270 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Respinge cererea depusa de avocatul Alexei Tighinean in numele si
interesele lui Galanter Garri privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Centru la o alta instanta egala in grad.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



