CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la admiterea cererii SRL ,,Biamus-Prim” privind retragerea
recursului si incetarea procedurii in recurs,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
SRL ,,Biamus-Prim” impotriva Olgai Groza, Elenei Mihai si lui lon Groza,
Veaceslav Mihai, intervenient accesoriu IP ,,Agentia Servicii Publice”, cu
privire la constatarea incdlcarii dreptului de preemtiune si compensarea
cheltuielilor de judecata,

si cererea de chemare in judecatd reconventionald depusda de Olga
Groza, lon Groza, Veaceslav Mihai si Elena Mihai impotriva SRL ,,Biamus-
Prim”, cu privire la constatarea 1Incetarii raporturilor contractuale,
recunoasterea ca cumparatori de buna credinta, constatarea nulitatii absolute
a clauzei contractuale si a contractului, obligarea restituirii bunului arendat,
incasarea platii arendei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 29 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti

(Dosarul nr. 2ra-920/23
NR. PIGD 2-21007873-01-2ra-03072023)

Recurs declarat pana la 1 septembrie 2023. Incetarea procedurii in recurs in baza art.443
din Codul de procedura civild in legaturd cu retragerea recursului. Disponibilitatea in
drepturi a partilor la proces.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Judecatoria Balti, sediul Singereid, jud. D. Balan,
Curtea de Apel Balti, jud. I. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu,

5 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea SRL ,,Biamus-Prim” privind
retragerea recursului si incetarea procedurii in recurs

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 19 ianuarie 2021, SRL ,,Biamus-Prim” a depus cerere de chemare
in judecata impotriva Olgai Groza, Elenei Mihai, Ion Groza si Mihai
Veaceslav, intervenient accesoriu IP ,,Agentia Servicii Publice”, cu privire
la constatarea incalcarii dreptului de preemtiune si compensarea cheltuielilor
de judecata.

2. La 21 mai 2021, Olga Groza, lon Groza, Veaceslav Mihai si Elena
Mihai au inaintat actiune reconventionald impotriva SRL ,,Biamus-Prim”, cu
privire la constatarea incetdrii raporturilor contractuale, recunoasterea ca
cumpdratori de bund credinta, constatarea nulitatii absolute a clauzei
contractuale si a contractului, obligarea restituirii bunului arendat, incasarea
platii arendei si compensarea cheltuielilor de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

3. Prin hotararea din 11 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei, s-
a admis cererea de chemare in judecatd inaintata de SRL ,,Biamus-Prim”
impotriva Olgdi Groza, Elenei Mihai, Ion Groza si Mihai Veaceslav,
intervenient accesoriu IP ,,Agentia Servicii Publice”. S-a constat incalcarea
dreptului de preemtiune a SRL ,,Biamus-Prim” la vanzarea terenului agricol
cu numarul cadastral xxxxx de catre Groza Olga si Groza lon. S-a constatat
incheierea contractului de vanzare-cumparare a terenului agricol cu numarul
cadastral xxxxx intre Groza Olga, Groza lon si SRL ,,Biamus-Prim” in
conditiile stabilite in contractul de vanzare-cumparare nr.1563 din
26.01.2020 intre Groza Olga, Groza Ion si Mihai Veaceslav, Mihai Elena. S-
a incasat in mod solidar de la Groza Olga, Groza lon, Mihai Veaceslav si
Mihai Elena in beneficiul SRL ,,Biamus-Prim” suma de 6328 lei drept
compensare a cheltuielilor de judecata. S-a respins cererea reconventionala
inaintatd de Olga Groza, Ion Groza, Veaceslav Mihai si Elena Mihai
impotriva SRL ,,Biamus-Prim”, cu privire la constatarea incetarii
raporturilor contractuale, recunoasterea ca cumparatori de buna credinta,



constatarea nulitdtii absolute a clauzei contractuale si a contractului,
obligarea restituirii bunului arendat, incasarea platii arendei si compensarea
cheltuielilor de judecatd. Prezenta hotarare serveste drept temei pentru
inregistrarea dreptului de proprietate asupra terenului agricol cu numarul
cadastral xxxxx, dupa SRL ,,Biamus-Prim”.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

4. La 27 mai 2022, Ion Groza, Olga Groza, Veaceslav Mihai si Elena
Mihai, au declarat apel impotriva hotararii instantei de fond.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

5. Prin decizia din 29 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, s-a admis
cererea de apel declaratd de avocatul Angela Procopciuc in interesele
apelantilor Groza Ion, Groza Olga, Mihai Veaceslav si Mihai Elena. S-a
casat partial hotdrarea din 11 mai 2022 a Judecatoriei Balti, sediul Singerei,
in partea admiterii cererii de chemare in judecatd inaintata de SRL ,,Biamus-
Prim”, cu emiterea unei noi hotarari in aceasta parte, prin care cererea de
chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Biamus-Prim” s-a respins. In latura
respingerii cererii reconventionale Tnaintate de Groza Olga, Groza lon, Mihai
Veaceslav si Mihai Elena hotdrarea s-a mentinut.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

6. La 12 1unie 2023, prin intermediul postei terestre, SRL ,,Biamus-
Prim” a declarat recurs Tmpotriva deciziei din 29 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Balti, solicitind admiterea recursului si casarea deciziei instantei de
apel.

7. La 25 noiembrie 2024, SRL ,,Biamus-Prim” a depus cerere in temeiul
art. 443 din Codul de procedura civild, solicitand retragerea recursului cu
incetarea procedurii in recurs, deoarece litigiul a fost solutionat amiabil intre

parti.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 27 din Codul de procedura civila:

,Disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la
proces, In primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv
material sau de interesul legitim supus judecdtii, precum si de a dispune de
drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de
aparare.



Instanta nu admite dispunerea de un drept sau folosirea modalitatii de
aparare daca aceste acte contravin legii ori incalca drepturile sau interesele
legitime ale persoanei.”

9. Art. 56 din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt in drept sd ia cunostintd de materialele
dosarului, sa faca extrase si copii de pe ele, sa solicite recuzari, sa prezinte
probe si sa participe la cercetarea lor, sd puna intrebari altor participanti la
proces, martorilor, expertilor si specialistilor, sa formuleze cereri, sa reclame
probe, sa dea instantei explicatii orale si scrise, s expund argumente §i
considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile judiciare, sa
inainteze obiectii Impotriva demersurilor, argumentelor si considerentelor
celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si sd-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

Participantii la proces se bucura de drepturi procesuale egale si au obligatii
procesuale egale, cu unele exceptii stabilite de lege in dependenta de pozitia
pe care o ocupa in proces.”

10. Art. 443 din Codul de procedura civila:

,Pana la pronuntarea deciziei, recurentul are dreptul sa isi retraga recursul
printr-o cerere scrisa. Cererea de retragere a recursului se depune in instanta
care a fost investita cu judecarea recursului.

In cazul retragerii recursului, instanta competentd dispune, printr-o
incheiere irevocabild, incetarea procedurii in recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Examinand materialele cauzei, cererea de retragere a recursului cu
incetarea procedurii in recurs, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considerd necesar de a admite cererea si a inceta procedura in recurs,
din motivele ce succed.

12. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, la 12
iunie 2023, SRL ,,Biamus-Prim” a declarat recurs impotriva deciziei din 29
decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a fost respinsa cererea de
chemare in judecata formulata de recurenta.

13. Ulterior declararii recursului, la 25 noiembrie 2024, SRL ,,Biamus-
Prim” a depus cerere in temeiul art. 443 din Codul de procedura civila, prin
care a solicitat retragerea recursului, invocand faptul ca litigiul a fost
solutionat pe cale amiabild intre parti.



14. Se retine ca cererea de retragere a recursului a fost formulata de parte
pana la pronuntarea de catre instanta de recurs a unei decizii irevocabile
asupra cauzei, fapt ce corespunde cerintelor prevazute de art. 443 alin. (1)
din Codul de procedura civila.

15. Potrivit art. 27 din Codul de procedura civila, participantii la proces
beneficiazd de disponibilitate in drepturile lor, inclusiv de dreptul de a
renunta sau a-si retrage cererile, in masura in care aceste acte nu contravin
legii si nu aduc atingere drepturilor altor persoane.

16. In spetd, SRL ,,.Biamus-Prim” a facut uz de acest drept procesual,
exercitand in mod legal optiunea procedurald de a retrage recursul formulat,
iar instanta nu constata existenta unor impedimente legale care ar justifica
respingerea cererii de retragere.

17. In consecintd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca cererea de retragere a recursului depus de SRL ,,.Biamus-Prim”
urmeaza a fi admisa admita, cu dispunerea incetarii procedurii in recurs.

18. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 269-270 si art. 443 din
Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Admite cererea SRL ,,Biamus-Prim” privind retragerea recursului si
incetarea procedurii in recurs.

Inceteaza procedura in recurs, intentatd la cererea de recurs declarati de
SRL ,,.Biamus-Prim” Tmpotriva deciziei din 29 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Balti

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



