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Reluarea automata a continutului cererii de apel in cererea de recurs duce la
concluzia ca recurentul nu a oferit Curtii Supreme de Justitie argumente
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Examinand in lipsa partilor recursul declarat administratorul autorizat
Zinaida Drugus,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 decembrie 2022, administratorul autorizat Zinaida Drugus a depus
cerere de chemare in judecata Tmpotriva Intreprinderii de Furnizare a Produselor
Petroliere ,,Ceinar” Societate cu Raspundere Limitata (in continuare SRL
”Ceinar”) cu privire la repararea prejudiciului moral.

2. In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ci activeazi in calitate de
administrator autorizat din anul 1999, in baza licentei nr. 4, si, in prezent, in baza
Autorizatiei nr. 100 din 14 ianuarie 2015. Prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau,
sediul Central, din 2 septembrie 2019, s-a admis cererea introductiva privind
intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de SRL ,,Ceinar” si a fost desemnata
n calitate de administrator al procedurii.

3. Ulterior, prin incheierea din 1 februarie 2021, s-a trecut la procedura
falimentului. Reclamanta a organizat licitatia din 29 iulie 2021, in cadrul careia au
fost valorificate bunurile debitorului. SRL ,,Ceinar” a contestat rezultatele
licitatiei, desi nu mai detinea calitatea de creditor, iar actiunile Intreprinse de
reprezentantii acestuia, inclusiv sesizdrile nefondate adresate CNA, au generat
presiuni psihologice si afectari ale starii de sanatate a reclamantei.

4. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 octombrie 2022, contestatia
SRL ,,Ceinar” a fost respinsa definitiv, constatdindu-se ca nu mai avea calitatea
procesuala de creditor.

5. Reclamanta a solicitat incasarea sumei de 559.600 lei cu titlu de prejudiciu
moral, urmare a conduitei abuzive a SRL ,,Ceinar”.
POZITIA PRIMEI INSTANTE

6. Prin hotararea din 10 aprilie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central,
cererea de chemare 1n judecata a fost respinsa.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL
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7. Lall aprilie 2023, administratorul autorizat Zinaida Drugus, a declarat apel
nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central, din 10 aprilie
2023. Ulterior, la 25 august 2023, a depus apel motivat, solicitand casarea integrala
a hotararii si pronuntarea unei noi decizii prin care actiunea sa fie admisa integral.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

8. Prin decizia din 13 decembrie 2023, Curtea de Apel Chisinau, a respins
apelul declarat si a mentinut hotararea Judecatoriei Orhei, sediul Central, din 10
aprilie 2023.

9. Instanta de apel a retinut ca, prin hotararea din 2 septembrie 2019,
Judecatoria Chisindu, sediul Central, a admis cererea introductivad si a intentat
procedura de insolvabilitate fatda de SRL ,,Cenar”, desemnand-o pe Zinaida Drugus
in calitate de administrator autorizat. Ulterior, la 29 1ulie 2021, in cadrul licitatiei
publice au fost valorificate bunurile debitorului, insa rezultatele licitatiei au fost
contestate de I.F.P.P. ,,Ceinar” SRL st de asociatul Oleg Nareico.

10. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau din 26 iulie 2022, contestatia a fost
admisd, insd, urmare a recursului declarat de lichidator, Curtea de Apel Chisindu,
prin decizia din 11 octombrie 2022, a casat integral incheierea si a respins
contestatia, retinind ca SRL ,,Ceinar” nu mai detinea calitatea de creditor, iar
motivele invocate nu justificau anularea licitatiei.

11. Totodata, s-a retinut ca petitiile inaintate de paratd catre Centrul National
Anticoruptie impotriva lichidatorului Zinaida Drugus nu au avut urmari juridice,
intrucat, prin raspunsul CNA din 3 noiembrie 2021, s-a mentionat cad faptele
invocate nu prezentau temei pentru initierea investigatiilor, litigiul fiind de natura
civila.

12. Instanta de fond a retinut corect ca exercitarea dreptului de a contesta
actiunile lichidatorului sau de a adresa plangeri autoritatilor publice nu reprezinta
o fapta ilicita, intrucat acestea sunt prerogative legale prevazute de art. 5 alin. (5)
lit. h), art. 68 alin. (10), si art. 144 alin. (1) si (2) din Legea insolvabilitatii, precum
si de art. 20 din Constitutie. De asemenea, s-a constatat ca nu a existat o raspandire
publicd a unor informatii defaimatoare care sd afecteze reputatia profesionala a
reclamantei, astfel cd nu sunt intrunite conditiile angajarii raspunderii delictuale,
conform art. 1998 din Codul civil.

13. Argumentele reclamantei privind prejudiciul moral cauzat de presupusele
presiuni psihologice, starea de sanatate afectatd sau comentariile colegilor la un
seminar au fost apreciate ca fiind neprobate, subiective si lipsite de relevanta
juridicd. Instanta a subliniat cd activitatea de administrator autorizat presupune
expunerea la situatii tensionate, iar aceste riscuri fac parte din natura profesiei
asumate.
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14. Instanta de apel a constatat ca instanta de fond a determinat corect raportul
juridic dedus judecatii, a analizat complet si obiectiv probele administrate,
respingand cererea ca neintemeiatd. Examinand apelul declarat de reclamanta,
instanta de apel a retinut cd nu au fost prezentate probe noi relevante care sa
rastoarne concluziile primei instante.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

15. La 20 martie 2024, administratorul autorizat Zinaida Drugus, a depus cerere
de recurs Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 13 decembrie 2023, prin
care a solicitat casarea hotararii primei instante si a deciziei instantei de apel si
emiterea unei decizii de admitere integrala a cererii de chemare in judecata.

16. Tn motivarea recursului, recurenta a reiterat, in esenta, aceleasi argumente
expuse in cererea de apel, sustinand ca instantele inferioare au ignorat in mod
intentionat probele administrate si prevederile legale aplicabile.

17. Recurenta a sustinut cd actiunile paratului, inclusiv plangerea penald si
contestarea licitatiei, i-au afectat grav sanatatea si reputatia profesionald, cauzand
un prejudiciu moral semnificativ.

LEGISLATIA RELEVANTA
18. Art. 431 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila stabileste ca:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel {ine de
competenta Curtii Supreme de Justitie.
(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori”.

19. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila stabileste ca:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii
sau a deciziei integrale, dacd legea nu prevede altfel”.

20. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila stabileste ca:

,»(1) Judecand recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta
verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin
prisma temeiurilor prevazute la art. 432. Instanta invocd, din oficiu,
neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi sunt lezate prin
hotarare”.

21. Art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila prevede urmatoarele:

»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: f) recursul
este vadit neintemeiat”.

22. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila indica ca:

,,(1) Tn cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la
art. 433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in
lipsa partilor, declara recursul inadmisibil.
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(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala
a Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor”.

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
retine ca Curtea de Apel Chisindau a pronuntat dispozitivul deciziei n sedintad
publica la 13 decembrie 2023, iar copia integrala a deciziei motivate a fost
expediata participantilor la proces la 19 februarie 2024 (f.d. 114). Prin urmare,
recursul declarat de administratorul autorizat Zinaida Drugus la 20 martie 2024 se
considera depus n termen (a se vedea pct. 19).

24. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca
prevederile Codului de procedura civila consacra nu doar caracterul nedevolutiv al
recursului, ci si un standard de seriozitate privind invocarea unor incdlcari
veritabile si esentiale ale normelor de drept material sau procesual, apte sa conduca
la casarea deciziei instantei de apel.

25. Pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contina o
motivare clard, convingdtoare si pertinentd, raportatd in mod concret la
considerentele deciziei atacate, astfel incat sd evidentieze incidenta unuia dintre
temeiurile prevazute de art. 432 din Codul de procedura civila

26. Ca principiu, situatia in care recursul reproduce continutul cererii de
chemare in judecata este diferitd de cea in care recursul reia, In mod identic,
continutul cererii de apel. Cea din urma poate crea doar o aparentd de criticd, insa
aceasta este formala si lipsita de substanta juridica, dacad nu este corelatd in mod
expres cu considerentele deciziei instantei de apel.

27. Instanta de recurs observa ca temeiurile de apel (art. 386—388 din Codul de
procedura civild) si temeiurile de recurs (art. 432 din Codul de procedura civila)
sunt diferite, ceea ce presupune, iIn mod firesc, un continut distinct al cererilor.
Reluarea automata a cererii de apel in recurs denotd lipsa unor elemente noi si
inseamna anticiparea unor critici fatd de o decizie ce nu fusese incd pronuntata.

28. O astfel de conduita procesuala, materializatd prin reiterari formale ale
pozitiei procesuale exprimate anterior, fard o critica reald si punctuald a
rationamentului deciziei instantei de apel, conduce la concluzia cd recurentul nu a
oferit Curtii Supreme de Justitie argumente corespunzdtoare pentru analiza
legalitatii deciziei instantei de apel. Aceeasi interpretare a fost consacratd si in
jurisprudenta recenta a Curtii Supreme de Justitie (a se vedea Incheierea nr. 2ra-
183/25 din 6 august 2025).

29. In speti, principala critici formulati de recurenti constd in sustinerea ci
demersurile presupus abuzive ale paratului — formularea unei plangeri penale si

contestarea rezultatelor licitatiei — i-ar fi cauzat prejudicii morale, fiind intrunite,
4


file:///C:/jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php%3fid=79134
file:///C:/jurisprudenta.csj.md/search_col_civil.php%3fid=79134

in opinia sa, conditiile angajarii raspunderii civile delictuale, conform art. 1998 si
art. 2019 alin. (1) Cod civil. Or, instantele inferioare au analizat complet si obiectiv
probatoriul administrat in cauza si au retinut, In mod corect, ca faptele imputate
paratului — in special exercitarea dreptului de a contesta licitatia sau de a sesiza
organele de urmarire penala — nu pot fi calificate drept fapte ilicite, Tntrucat se
incadreaza in limitele prerogativelor legale conferite de Legea insolvabilitatii si de
Constitutie.

30. Potrivitart. 442 alin. (2) din Cod de procedura civild, instanta de recurs este
tinutd de modul in care instantele inferioare au apreciat probele, cu exceptia cazului
in care se invoca temeinic art. 432 alin. (1) lit. e), respectiv cand hotararea este
arbitrara ori se bazeaza pe o apreciere vadit nerezonabild a probelor.

31. In cauzi, recursul nu invoca in mod expres temeiul prevazut de art. 432 alin.
(1) lit. ) din Cod de procedura civila, iar din continutul cererii nu rezulta o critica
pertinentd privind caracterul arbitrar sau vadit nerezonabil al evaluarii probelor
efectuate de instantele anterioare.

32. In concluzie Curtea Supremi de Justitie considerd cid recursul
administratorului autorizat Zinaida Drugus este vadit neintemeiat, prin urmare
inadmisibil, din motiv ca repetd continutul cererii de apel, fard a aduce critici
serioase deciziel instantei de apel.

33. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. f) si art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila.
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considerd inadmisibil recursul declarat de administratorul autorizat Zinaida
Drugus.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



