CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila

Vitalie Salari impotriva Autoritatii Nationale de Integritate

(compensarea cheltuielilor de asistenta juridica)

impotriva incheierii din 3 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 2r-376/25
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Cererea de apel restituitd in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civild, din motiv c¢d nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel.

Judecitoria Chisinau, sediul Centru (jud. S. Clima)
Curtea de Apel Centru (jud. V. Arhip, D. Corlateanu, N. Ghedrovici)

5 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Autoritatea Nationala de
Integritate,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 11 iunie 2024, Vitalic Salari a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Autoritatii Nationale de Integritate cu privire la compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica.

2. Prin hotararea din 18 februarie 2025 a Judecitoriei Chisinau, sediul Centru
a fost admisa partial actiunea depusa de Vitalie Salari. S-a incasat de la Autoritatea
Nationald de Integritate In beneficiul lui Vitalie Salari suma de 10 000 de lei, cu
titlu de compensare a cheltuielilor pentru asistenta juridica suportate la examinarea
cauzei In contencios administrativ. S-a incasat de la Autoritatea Nationald de
Integritate In beneficiul lui Vitalie Salari cheltuieli de asistenta juridica in marime
de 3 000 de lei, suportate in legatura cu examinarea pricinii date, in rest capatul
dat de cerere s-a respins.

3. La 4 martie 2025, reprezentantul Autoritatii Nationale de Integritate, lurie
Cerneavschii a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 18
februarie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

4. Prin incheierea din 16 iulie 2025 a Curtii de Apel Centru nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Autoritatea Nationald de Integritate si s-a acordat
apelantului un termen de 10 zile calendaristice din momentul receptionarii
prezentei incheieri pentru depunerea unei cereri de apel, cu indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul si prezentarea copiilor de pe cererea
de apel motivatd intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces. S-a
explicat apelantului ca@ cererea de inldturare a neajunsurilor mentionate urmeaza
sd fie prezentatd si Inregistratd nemijlocit in Directia Evidenta si Documentare
Procesuala a Curtii de Apel Centru in termenul stabilit, iar in caza de neindeplinire
a indicatiilor cererea de apel va fi restituita.

5. Prin incheierea din 3 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
restituitd cererea de apel declaratd de reprezentantul Autoritdtii Nationale de
Integritate, Iurie Cerneavschii, mpotriva hotararii din 18 februarie 2025 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

6. La 1 octombrie 2025, prin intermediul postei electronice, Autoritatea
Nationald de Integritate, reprezentata de Iurie Cerneavschii a depus cerere de
recurs impotriva Incheierii din 3 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
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solicitind admiterea acesteia, casarea incheierii instantei de apel, cu trimiterea
cauzei spre rejudecare in instanta de apel, in vederea examinarii cererii de apel.

7. 1In esentd, in argumentarea recursului a invocat ci hotirirea motivati a
primei instante i-a fost comunicata abia la 11 iulie 2025, datd din care curge
termenul legal de 30 de zile pentru depunerea apelului motivat. Totodata,
incheierea Curtii de Apel din 16 iulie 2025, prin care nu s-a dat curs apelului, a
fost transmisd exclusiv reprezentantului in litigiu, prin posta electronica de
serviciu, fard a fi comunicata Autoritatii in calitate de parte in proces.

8. A subliniat ca, in perioada 18 iulie — 3august 2025, reprezentantul respectiv
s-a aflat in concediu anual, fard obligatia de a verifica corespondenta profesionala,
astfel cd lipsa inlaturdrii neajunsurilor in termen nu i1 poate fi imputata, or, instanta
de apel nu a comunicat actul procesual direct partii — Autoritatii Nationale de
Integritate.

9. A opinat ca incheierea contestatd a instantei de apel a fost emisa prematur,
intrucat hotararea motivata a instantei de fond a fost comunicatd Autoritatii abia la
11 1ulie 2025, moment din care incepe sa curga termenul de 30 zile de zile pentru
declararea apelului motivat. Astfel, a depus apelul motivat la 11 august 2025, prin
intermediul postei electronice, in termenul de 30 de zile prevazut pentru
formularea apelului motivat.

LEGISLATIA RELEVATA
10. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

11. Art. 425 din Codul de procedura civila:
»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

12. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

13. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept: a)
sa respingd recursul si sd mentina incheierea.”

14. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.”

15. Art. 100 alin. (1), (1!) din Codul de procedura civila:

,»Cererea de chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicata in cererea de chemare in
judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
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sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciard. Cererea de chemare in judecata si actele
de procedura ale instantei de judecatd se comunicd autoritatilor publice, persoanelor
juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare
a dosarelor, la care acestia sant conectati prin adresa electronica indicata in cererea de
chemare in judecatd, in mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei
electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

16. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art.368 alin.(1).”

17. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,,Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.”

18. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare”.

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Completul de judecatd atesta ca incheierea contestata a fost emisd la 3
septembrie 2025 si expediata recurentului/reprezentantului, prin intermediul postei
electronice, la 22 septembrie 2025 (f.d. 133). Prin urmare, recursul declarat la 1
octombrie 2025, prin intermediul postei electronice, se considera depus cu
respectarea termenului de declarare a recursului.

20. Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea din 16 iulie 2025, Curtea
de Apel Centru nu a dat curs cererii de apel si a indicat asupra necesitatii inlaturarii
neajunsului prin depunerea unei cereri de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul si prezentarea copiilor de pe cererea de apel
motivata Intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces (f.d.108-110).

21. Potrivit extrasului din posta electronica cu privire la expediere a actului
judecatoresc din 21 iulie 2025, ora 15.16 min., Curtea de Apel Centru a expediat
prin intermediul postei electronice la adresa electronica a reprezentantului
recurentului, lurie Cerneavschii — iurie.cerneavschii@ani.md, copia incheierii
(fara curs) din 21 iulie 2025 a Curtii de Apel Centru (f.d.111).

22. In termenul acordat de instanta de apel, apelantul Autoritatea Nationala de
Integritate, nu a indeplinit indicatiile prevazute n incheierea Curtii de Apel Centru
din 16 iulie 2025.

23. Completul de judecata constatd ca, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, Curtea de Apel Centru a dispus intemeiat, prin
incheierea din 3 septembrie 2025, restituirea apelului declarat de Autoritatea
Nationala de Integritate, motivat de neindeplinirea indicatiilor din incheierea Curtii
de Apel Centru din 16 iulie 2025.



24. Completul de judecata apreciaza ca neintemeiat motivul invocat de recurent
privind neindeplinirea indicatiilor din incheierea Curtii de Apel Centru din 16 iulie
2025, justificata prin absenta reprezentantului aflat in concediu anual de odihna si
necomunicarea incheierii de a nu da curs pe adresa oficiald a autoritatii, ci doar
reprezentantului.

25. In context, se reitereaza ci incheierea de a nu da curs a fost expediati pe
adresa electronicd a reprezentantului autoritatii care a fost folosita in comunicarea
cu instanta de judecatd, de pe adresa data fiind expediatd cererea de apel
nemotivati (f.d.87). In asa mod, lipsa verificarii corespondentei electronice de
serviciu nu poate fi imputatd instantei, ci reprezintd un risc procesual asumat de
partea reprezentata.

26. Mai mult, se retine ca, prin depunerea apelului nemotivat la 4 martie 2025
impotriva hotararii din 18 februarie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
apelantul/reprezentantul avea obligatia sa manifeste diligentd procesuald si sa
urmareasca desfagurarea cauzei pentru a-si exercita efectiv dreptul de acces la o
instanta. Aceasta obligatie de diligentd este subliniatd si in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului, spre exemplu, in cauza Van Harn impotriva
Germaniei (nr. 7557/03, hotdrarea din 11 septembrie 2007). Or, din continutul
recursului, insusi reprezentantul autoritatii a recunoscut ca hotararea integrald a
instantei de fond i-a fost notificata la 11 iulie 2025.

27. In aceasti ordine de idei, avand in vedere ca incheierea din 3 septembrie
2025 a Curtii de Apel Centru a fost pronuntatd cu respectarea normelor
procedurale, iar motivele recursului sunt neintemeiate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie respinge recursul declarat de Consiliul municipal
Chisinau, si mentine incheierea recurata.

28. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de Autoritatea Nationald de Integritate.

Mentine incheierea din 3 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
civila Vitalie Salari impotriva Autoritatii Nationale de Integritate cu privire la
compensarea cheltuielilor de asistenta juridica.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



