CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila
Stanislav Grunschi impotriva Tamarei Padurari
(evacuarea din bunul imobil)

si cererea reconventionald depusd de Tamara Padurari impotriva lui Stanislav
Grunschi

(constatarea uzucapiunii)

impotriva incheierii din 22 septembrie 2025 a Curtii de Apel Nord

(Dosarul nr. 2r-381/25
PIGD Nr. 2-24129049-01-2r-15102025)

Cererea de apel restituita in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel.

Judecatoria Balti, sediul Falesti (jud. I. Pacaleu)
Curtea de Apel Nord (jud. R. Holban, C. Prisacari, S. Ghercavii)

5 noiembrie 2025
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Stanislav Grunschi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 noiembrie 2024, Stanislav Grunschi a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Tamarei Padurari cu privire la evacuarea din bunul imobil.

2. La 11 decembrie 2024 Tamara Padurari a depus cerere reconventionala
impotriva lui Stanislav Grunschi cu privire la constatarea uzucapiunii.

3. Prin hotararea din 31 martie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti a fost
respinsa cererea de chemare in judecata depusa de Stanislav Grunschi si s-a admis
actiunea reconventionald depusa de Tamara Padurari.

4, La 11 aprilie 2025 Stanislav Grunschi a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 31 martie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul Falesti.

5. Prinincheierea din 18 iulie 2025 a Curtii de Apel Nord nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de Grunschi Stanislav, s-a acordat termen apelantului pana la 29
august 2025 (inclusiv) pentru lichidarea neajunsurilor si anume: prezentarea
dovezii de plata a taxei de stat in marime de 705,43 de lei, in original, si a taxei de
timbru in marime de 200 de lei, cu inregistrarea acestora pana la data limita in
sectia evidentd si documentare procesuala a instantei de apel. S-a explicat
apelantului, ca daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de ape nu va fi
consideratd depusd si impreuna cu toate inscrisurile anexate va fi restituita.

6. Prinincheierea din 22 septembrie 2025 a Curtii de Apel Nord a fost restituit
apelul declarat de Stanislav Grunschi impotriva hotararii din 31 martie 2025 a
Judecatoriei Balti, sediul Falesti.

7. La3octombrie 2025, Stanislav Grunschi a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 22 septembrie 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitind admiterea
acesteia, casarea integrala a incheierii instantei de apel, cu dispunerea judecarii
apelului.

8. In esents, in argumentarea recursului a invocat ci neajunsurile mentionate
in incheierea instantei de apel, si anume achitarea taxei de stat si a taxei de timbru
nu au fost lichidate in termen din motive obiective. Or, la 26 august 2025 se deplasa
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cu automobilul sau personal in or. Balti la Curtea de Apel Balti pentru a prezenta
bonurile de plata intru anexarea acestora la cererea de apel, insa a fost implicat
intr-un accident rutier si a fost internat in spital in stare grava pe o perioada de 20
de zile, motiv din care nu a reusit sd prezinte dovada taxei de stat si a taxei de
timbru.

9. A mentionat faptul ca taxa de stat si taxa de timbru a achitat-o in termen,
insa nu a avut posibilitate sa o prezinte, deoarece fizic nu se putea deplasa, fiind
internat in spital.

10. A mai enuntat ca dupa pronuntarea hotararii primei instante, a reziliat
contractul de asistenta juridica cu avocatul Iuri Frecautanu si practic a intrerupt cu
el toate legaturile.

LEGISLATIA RELEVATA
11. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

12. Art. 425 din Codul de procedura civila:
,Termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

13. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,»Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

14. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept: a)
sa respingd recursul si s8 mentina incheierea.”

15. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.”

16. Art. 100 alin. (1), (1!) din Codul de proceduri civila:

,»Cererea de chemare 1n judecatd si actele de procedura se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecata sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
sau prin alte mijloace care sd asigure transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciard. Cererea de chemare in judecata si actele
de procedura ale instantei de judecata se comunica autoritatilor publice, persoanelor
juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului integrat de gestionare
a dosarelor, la care acestia sant conectati prin adresa electronica indicatad in cererea de
chemare 1n judecata, in mandatul de avocat, in alte acte ce atestd utilizarea postei
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electronice. Actele de procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor se considera comunicate.”

17. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art.368 alin. (1).”

18. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectdrii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civild.”

19. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare”.

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Completul de judecata atestd ca incheierea contestatd a fost emisa la 22
septembrie 2025 si comunicatd recurentului, prin intermediul oficiului postal, la
29 septembrie 2025 (f.d.163), iar reprezentantului recurentului, avocatul luri
Frecautanu, prin intermediul postei electronice, la 23 septembrie 2025 (f.d. 158
verso). Prin urmare, recursul declarat la 3 octombrie 2025, se considera depus cu
respectarea termenului de declarare a recursului.

21. Din materialele cauzei rezulta ca, prin incheierea din 18 iulie 2025, Curtea
de Apel Nord nu a dat curs cererii de apel si a indicat asupra necesitatii inlaturarii
urmatoarelor neajunsuri prin: prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in
cuantum de 705, 43 de lei s1 a taxei de timbru in suma de 200 de lei, cu Inregistrarea
acestora pand la 29 august 2025 (inclusiv), n sectia evidentd si documentare
procesuala a instantei de apel (f.d.149-151).

22. Potrivit extrasului din posta electronicd cu privire la expediere a actului
judecatoresc din 11 august 2025, ora 14.23 min., Curtea de Apel Nord a expediat
prin intermediul postei electronice la adresa electronica a reprezentantului
recurentului, avocatul Turi Frecautanu — iurii.87@mail.ru, copia incheierii (fara
curs) din 18 iulie 2025 a Curtii de Apel Nord (f.d.152).

23. Totodatd, copia incheierii mentionate a fost expediata si recurentului
Stanislav Grunschi, prin intermediul oficiului postal, la adresa indicata de ultimul,

inclusiv in cererea de recurs, insd plicul a fost returnat cu mentiunea ,,plecat”
(f.d.154).

24. Actiunile instantei de apel privind comunicarea incheierii se incadreaza in
prevederile art. 100 alin. (1) si (1!) din Codul de procedura civila, potrivit cirora

actele transmise prin mijloace electronice se considera receptionate la data
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expedierii. Comunicarea este, astfel, prezumata ca fiind valabild din momentul
transmiterii, 1ar confirmarea de primire din partea destinatarului nu este conditie
de validitate.

25. Asadar, reprezentantul apelantului cunoscand despre incheierea instantei de
apel din 18 iulie 2025, prin care nu s-a dat curs apelului si s-a acordat termen
pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, nu a luat masurile necesare, dupa
cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile de acces la instantd, in
speta indeplinirea la timp a indicatiilor instantei de apel, care i-a acordat termen
rezonabil pentru inlaturarea neajunsurilor apelului.

26. In jurisprudenta sa, Curtea Suprema de Justitie a indicat cd neajunsurile
constatate Tn incheierea de nu da curs cererii de apel urmeaza a fi inlaturate in
totalitate (a se vedea decizia nr. 2r-191/25) in termenul si in modul corespunzator
(a se vedea decizia nr. 2r-297/25, 2r-345/25).

27. Contrar, se reitereaza ca, in termenul acordat, apelantul/reprezentantul nu a
indeplinit obligatiile stabilite prin incheierea din 18 iulie 2025.

28. Drept urmare, Completul de judecata constata ca, in temeiul art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila, Curtea de Apel Nord a dispus intemeiat,
prin incheierea din 22 septembrie 2025, restituirea apelului urmare a neindeplinirii
indicatiilor procesuale.

29. Completul de judecata apreciaza ca fiind contradictorie pozitia recurentului
precum ca a fost fizic in imposibilitate sd prezinte dovada de plata a taxei de stat
si a taxei de timbru, deoarece a fost internat in spital, acestea fiind achitate in
termenul acordat in termenul acordat de instanta de apel.

30. Or, din actele prezentate rezulta ca taxele respective au fost achitate abia la
24 septembrie 2025 (f.d.166-167), desi termenul acordat de instanta a fost stabilit
pana la 29 august 2025, inclusiv. lar, apelantul/recurentul s-a aflat in stationar in
perioada 26 august -18 septembrie 2025, conform trimiterilor-extras anexate la
dosar (f.d.171-172).

31. In acelasi timp, nu poate fi retinut nici argumentul recursului ci dupi
pronuntarea hotararii primei instante contractul de asistentd juridicd incheiat cu
avocatul Iuri Frecautanu, caruia i-a fost comunicata incheierea de a nu da curs, a
fost reziliat, or, despre acest fapt instanta de judecati nu a fost informata. in temeiul
art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila, actele procedurale efectuate de
reprezentant in limitele Tmputernicirilor sale sunt obligatorii pentru persoana
reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insdsi. Culpa
reprezentantului este echivalentd culpei partii.



32. Mai mult, apelantul nu a facut uz nici de prevederile art. 115 (institutia
prelungirii termenului de procedurd)/art. 116 (institutia repunerii in termen) din
Codul de procedura civila.

33. In aceasta ordine de ide, avand in vedere ci incheierea din 22 septembrie
2025 a Curtii de Apel Nord a fost pronuntata cu respectarea normelor procedurale,
iar motivele recursului sunt declarative si neintemeiate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie respinge recursul declarat de Stanislav Grunschi, si
mentine incheierea recurata.

34. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge recursul declarat de Stanislav Grunschi.

Mentine incheierea din 22 septembrie 2025 a Curtii de Apel Nord, in cauza
civila, Stanislav Grunschi impotriva Tamarei Padurari cu privire la evacuarea din
bunul imobil, si cererea reconventionald depusa de Tamara Padurari impotriva lui
Stanislav Grunschi cu privire la constatarea uzucapiunii.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



