CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Institutia Publica
Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul, reprezentatd de avocatul Eduard
Bondarenco,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
lonela Girnet impotriva Institutiei Publice Colegiul ,,Iulia Hasdeu” Cahul, cu
privire la anularea ordinului nr. **** din **** de aplicare a sanctiunii
disciplinare si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Cahul,

(Dosarul nr. 2ra-1447/23
NR. PIGD 2-21068298-01-2ra-18092023)

Recurs declarat dupa 01 septembrie 2023. Invocarea declarativa a
art. 432 alin. (1)-(3) lit. b) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01
septembrie 2023) nu constituie temei pentru admisibilitatea recursului

Judecatoria Criuleni, sediul Central: jud. A. Bologan
Curtea de Apel Chisinau: jud. V. Sirbu, D. Dulghieru, R. Pulbere

7 noiembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor chestiunea cu privire la admisibilitatea
recursului declarat de Institutia Publica Colegiul ,,Julia Hasdeu” din mun.
Cahul, reprezentata de avocatul Eduard Bondarenco,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 07 mai 2021, lonela Girnet a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Institutiei Publice Colegiul ,,Ilulia Hasdeu” Cahul, cu privire la
anularea ordinului nr. **** din **** de aplicare a sanctiunii disciplinare si
repararea prejudiciului moral (f. d. 3-4, vol. I).

2. In motivarea cererii de chemare in judecata, reclamanta lonela Girnet
a indicat ca a activat in calitate de cadru didactic, profesor de discipline
economice la catedra de Economie si Ecologie in cadrul Colegiului ,,lulia
Hasdeu” din mun. Cahul. Prin Ordinul nr. **** din **** semnat de directorul,
Gheorghe Tataru, lonelei Girnet i-a fost aplicata sanctiunea disciplinara sub
forma de mustrare aspra, in baza art. 206 alin. (1) pct. ¢) din Codul muncii.

3. A sustinut cd in respectivul ordin, sunt descrise foarte vag pretinsele abateri
disciplinare, pentru care a fost sanctionata, si in special fiind indicat: ,,..ca
urmare a prezentarii sesizarilor si notelor explicative catre Consiliul de
administratie din partea persoanelor cu atributii administrative si a elevilor,
referitor la incdlcarea repetatd a statutului institutiei si a prevederilor legale, a
normelor de conduita profesionala in relatii cu elevii si profesorii prin aplicarea
violentei psihice...”

4. Prin cererea prealabila expediatd in adresa Institutiei Publice Colegiul
,,Julia Hasdeu” din mun. Cahul, lonela Girnet a solicitat anularea Ordinului nr.
*HxxE* din ***** cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma de
mustrare aspra, achitarea prejudiciului moral in suma de 10 000 de lei si
remiterea copiilor autentificate a tuturor materialelor procedurii disciplinare
insa, nu a primit nici un raspuns.



5. La fel, reclamanta a invocat ca angajatorul contrar prevederilor art. 210
alin. (1) din Codul muncii, in ordinul de aplicare a sanctiunii disciplinare din
29 martie 2021, face trimitere la pretinse abateri disciplinare, nefiind descrise
detaliat abateri disciplinare, data comiterii abaterilor, persoanele in privinta
caror au fost admise pretinse abateri, datele din procedura disciplinara,
explicatiile scrise ale salariatului si alte date relevante.

6. Reclamanta, a sustinut ca in fiecare trimestru in institutie se efectueaza
evaluarea activitatii cadrului didactic, si la toate evaluarile a fost apreciata cu
calificativul bine si a obtinut premii. Respectiv, reclamanta considera ca nu este
clara situatia, cand pe de o parte cadrul didactic primeste calificativul bine si
premii pentru activitatea exercitatd, iar pe de alta parte 1 se aplica sanctiuni
disciplinare.

7. In drept, reclamanta si-a intemeiat pretentiile in temeiul dispozitiilor
art. 201, art. 206, art. 210 din Codul muncii si art. 166, art. 167 din Codul de
procedura civila.

8. Reclamanta lonela Girnet a solicitat prin cererea de chemare in judecata
anularea ordinului nr. *****din ***** gsemnat de directorul Colegiului,
Gheorghe Tataru, cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma de
mustrare aspra, incasarea din contul Institutiei Publice Colegiul ,,Iulia Hasdeu”
din mun. Cahul in beneficiul sau a prejudiciului moral in suma de 10 000 de
le1, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

9. Prin hotararea din 13 iunie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, a fost
admisa cererea de chemare in judecata depusa de lonela Girnet. S-a anulat
ordinul nr. *****djn ***** " Cy privire la aplicarea sanctiunii disciplinare sub
forma de mustrare aspra d-nei lonela Girnet, ca fiind ilegal. S-a incasat de la

Institutia Publica, Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul in beneficiul Ionelei
Girnet, prejudiciul moral in marime de 3 000 de lei (f. d. 168, 171-186, vol.

).
EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

10. La 30 iunie 2022, Institutia Publica Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun.
Cahul, reprezentata de avocatul Eduard Bondarenco, a declarat apel nemotivat



(f. d. 170, vol. 1), impotriva hotararii din 13 iunie 2022 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central, iar la 19 septembrie 2022 a declarat apel motivat, solicitand
admiterea apelului, casarea integrala a hotararii instantei de fond, cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie respinsa actiunea ca neintemeiata

(f. d. 200-205, vol. 1).
POZITIA INSTANTEI DE APEL

11. Prin decizia din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Cahul, a fost respins
apelul declarat de Institutia Publica Colegiul ,,Iulia Hagdeu” din mun. Cahul,
reprezentatd de avocatul Eduard Bondarenco si mentinutd hotararea din 13

iunie 2022 a Judecatoriei Cahul, sediul Central (f. d. 4, 5-21, vol. 1I).

12. In consolidarea solutiei adoptate, instanta de apel a constatat cd, prima
instanta a determinat corect toate circumstantele de fapt ale cauzei, si a aplicat
norme de drept material, procedural in speta, iar argumentele invocate in apelul
declarat sunt neprobate, formale si urmeaza sa fie respinse.

13. Din lucrarile dosarului instanta de apel a constatat cu certitudine ca, lonela
Girnet a fost angajatd in cadrul Institutiei Publice, Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din
mun. Cahul, in calitate de cadrul didactic, ca profesor de discipline economice,
potrivit contractului individual de munca nr. ***** din ***** (f, d. 8-9, vol. I).

14. Potrivit Ordinului nr. *****din ***** |onelei Girnet i-a fost aplicata
sanctiunea disciplinara sub forma de mustrare aspra, conform art. 206 alin. (1)
pct. ¢) din Codul muncii, pentru incélcare repetata a statutului institutiei si a
prevederilor legale, a normelor de conduita profesionald in relatie cu elevii si
profesorii prin aplicarea violentei psihice (f. d. 7, vol. I).

15. Instanta de apel a considerat cd, prima instanta corect a concluzionat
asupra lipsei abaterii disciplinare de nerealizare pe parcursului intregului an de
studii de catre Ionela Girnet, a orelor de dezvoltare personala la grupele *****si

***** in care a fost desemnata ca mentor/diriginte prin Ordinul nr. *****din
*kkkk

16. Instanta de apel a constatat ca, potrivit fisei postului anexata la materialele
cauzei, nu rezulta ca, realizarea orelor de dezvoltare personala se regéseste in
atributiile de baza a functiei, la care a fost angajata lonela Girnet in cadrul
Institutiei Publice, Colegiul ,,Iulia Hasdeu” Cahul (f. d. 12-14, vol. I).



17. La fel, instanta de apel a constatat ca, la materialele dosarului nu a fost
prezentat acord suplimentar la contractul individual de munca semnat de
ambele parti, prin care sa fie stipulatd atributia lonelei Girnet, de a efectua ore
de Dezvoltare personala cu grupele *****
obligata sa le realizeze.

s1 ***** din ce rezultd cd nu era

18. Totodata, instanta de apel a retinut ca, prima instanta just a constatat ca,
Nota informativa prezentata de catre Institutia Publica, Colegiul ,,Iulia Hasdeu”
din mun. Cahul cu privire la nerealizarea orelor de Dezvoltare personald de
catre Ionela Girnet, nu este datatd si respectiv nu este clar cand a fost
inregistratd, circumstantele constatarii si inregistrarii respectivei pretinse
abaterii disciplinare (f. d. 61, vol. I).

19. La fel, instanta de apel a notat ca nu se atesta cand au fost inregistrate
explicatiile elevilor-sefilor de grupe *****gi *****  referitor la faptul
nerealizarii de catre lonela Girnet a orelor de Dezvoltare personala (f. d. 62-63,
vol. I).

20. Mai mult, instanta de apel a constatat cd, la cererea de chemare in judecata
Ionela Girnet a anexat copia diplomei emise de directorul Institutiei Publice,
Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul, Gheorghe Tataru, care i-a fost
decernat in calitate de diriginte a grupei nr. ***** pentru realizarea cu succes
al demersului educativ (f. d. 15, vol. 1) si copia chestionarului de perceptie a
elevilor cu privire la ora de dirigentie (f. d. 16-25, vol. I).

21. Prin urmare, instanta de apel a considerat ca, instanta de fond corect a
constatat lipsa abaterii disciplinare de nerealizarea orelor de studiu individual
ghidat la unitatile de curs predate, iar notele au fost obtinute de elevi in cadrul
orelor de contact direct. La fel, instanta de fond corect a constatat ca, aceasta
abatere disciplinara nu a fost probata prin prisma art. 117 din Cod de procedura
civila.

22. In ceea ce priveste abaterea disciplinard invocati precum ci, Ionela
Girnet a plecat de la modului 1V, disciplina ,,Bazele contabilitatii”, grupa C-
1922 la data de 18 februarie 2021, anuntand intarziat seful sectiei ca are
certificat medical, instanta de apel la fel a considerat ca instanta de fond just a
constatat lipsa acestei abateri.



23. Instanta de apel a constatat ca, din materialele prezentate de Institutia
Publica, Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul in urma reclamarii probelor
nu rezultd faptul ca la data de 18 februarie 2021, grupa respectiva ar fi avut la
modulul IV, disciplina ,,Bazele contabilitatii” (f. d. 70-71, vol. 1).

24. Instanta de apel a considerat intemeiatd motivarea primei instante, privind
lipsa abaterii disciplinare sub forma de neprezentarea a Ionelei Girnet la
serviciu conform orarului stabilit de comun cu seful de catedra, pentru a
completa catalogul grupei si introducerea datelor in SIMC.

25. Or, in sustinerea acestei abateri disciplinare, la materialele dosarului in
urma reclamarii probelor nu a fost prezentat nici un orar, adoptat de comun
acord de catre lonela Girnet si seful catedrei, pe care intimata a fost obligata
sa-| respecte.

26. Instanta de apel a constatat ca instanta de fond just a invocat ca, de catre
Consiliul metodico-stiintific nu au fost prezentate inscrisuri, precum ca lonela
Girnet nu a prezentat materialele solicitate in adresa Consiliului.

27. In ceea ce priveste pretinsa abatere disciplinard de completare gresita a
registrelor de catre Ionela Girnet, instanta de apel a considerat ca prima instanta
corect a constatat insuficienta probelor pentru constatarea pretinsei abaterii
disciplinare. lar, la notele informative cu privire la controlul cataloagelor in
grupele unde preda intimata pentru perioada 11 ianuarie 2021-19 februarie
2021, si pentru perioada 22 februarie 2021 — 12 martie 2021 nu au fost anexate
extrase din cataloagele grupelor mentionate, pentru a constata corespunderea
circumstantelor invocate n notele informative mentionate, cu datele reale, si
astfel a aprecia existenta sau inexistenta abaterii disciplinare imputate.

28. Instanta de apel a considerat ca, prima instantd corect a constatat ca,
lipseste abaterea disciplinarad de refuzul din partea Ionelei Girnet s participe la
analiza orei, la care a participat Administratia Institutiei Publice, Colegiul
,,Julia Hasdeu” din mun. Cahul in scop de monitorizare.

29. Referitor la argumentul precum ca, Ionela Girnet in cadrul predarii orelor
online a provocat neintelegeri si conflicte dintre elevi, instanta de apel, a
constatat ca, potrivit incheierii cu privire la rezultatele controlului din 10
februarie 2021, efectuate de cétre angajatii Inspectoratului de Politie Cahul pe
faptul savarsirii faptei contraventionale prevazute de art. 354 din Codul



contraventional, a fost identificata persoana vinovata, care este alta decat lonela
Girnet (f. d. 108, vol. I).

30. Mai mult ca atat, din aceasta proba rezulta ca, evenimentele respective au
derulat pe data de 10 februarie 2022, ora 13 si 10 minute, pe cand lectia a avut
loc in aceeasi zi dar la ora 11 si 00 minute. Astfel, s-a demonstrat ca, conflict
care a necesitat interventia Inspectoratului de Politie Cahul a survenit in afara
orei de studii predate de intimata Ionela Girnet.

31. In ceea ce priveste argumentul precum ci, Ionela Girnet a sustras din
biroul metodistului dosarul sau personal de atestare, instanta de apel a constatat
ca, la materialele dosarului a fost anexatd incheiere cu privire la rezultatele
controlului efectuat de Inspectoratul de Politie Cahul din 23 martie 2021, prin
care s-a constatat ca, nu au fost determinati indici contraventionali sau penali
(f. d. 119, vol. I).

32. Mai mult ca atat, pretinsa victima ***** a depus cerere de incetare a
procesului contraventional in privinta intimatei lonela Girnet, sustinand ca nu
are pretentii fata de ultima (f. d. 117, vol. I).

33. Prin urmare, instanta de apel a considerat cd, nici una din abaterile
disciplinare invocate nu a gasit confirmare, si prima instantd just a constatat
lipsa si neaprobarea acestora.

34. In asemenea circumstante, instanta de apel a retinut ca instanta de fond
b i) p s b

just a constatat ca, ordinul nr. *****din *****cy privire la aplicarea sanctiunii

disciplinare sub forma de mustrare aspra lonelei Girnet, este unul ilegal.

35. Respectiv, constatind ilegalitatea Ordinului nr. ***** din *****cy
privire la aplicarea sanctiunii disciplinare sub forma de mustrare aspra intimatei
Ionela Girnet, instanta de apel a constatat existenta obligatiei Institutiei Publice,
Colegiul ,,Iulia Hagdeu” din mun. Cahul, de a repara prejudiciul moral cauzat
in beneficiul Ionelei Girnet in suma de 3 000 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

36. La 13 septembrie 2023, prin intermediul oficiului postal, Institutia Publica
Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul, reprezentata de avocatul Eduard
Bondarenco, a declarat recurs impotriva deciziei din 29 martie 2023 a Curtii de



Apel Cahul, solicitand admiterea recursului, casarea integrala deciziei instantei
de apel si a hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi decizii prin care sa
fie respinsa cererea de chemare in judecata, ca neintemeiata (f. d. 26-35).

SOLICITAREA RECURENTULUI

37. In motivarea recursului, recurenta Institutia Publici Colegiul ,,Iulia
Hasdeu” din mun. Cahul, reprezentata de avocatul Eduard Bondarenco, a
invocat prevederile art. 432 alin. (2) lit. a), alin. (4) din Codul de procedura
civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023), care reglementeaza ca instanta
nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata; savarsirea altor incalcari decat
cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul
s1 In masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a
cauzei sau 1n cazul in care instanta de recurs consider cd aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise
au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului”.

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
38. Art. 434 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

(2) Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.”

39. Completul de judecata conchide ca recurenta s-a conformat prevederilor
art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild si a depus in termen recursul,
or, copia deciziei motivate a fost notificatd recurentei Institutiei Publice
Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul si avocatului acesteia Eduard
Bondarenco, la 10 iulie 2023, fapt ce se confirma prin scrisoare de expediere
(f. d. 22, vol. 1), insa date privind receptionarea acesteia la dosar lipsesc, iar
cererea de recurs a fost depusa la 13 septembrie 2023 (f. d. 26-35, vol. II).

40. Ulterior, in adresa Ionelei Girnet a fost expediat copia recursului declarat
de Institutia Publica Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul si avocatului
acesteia Eduard Bondarenco, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei timp de o luna de la data primirii corespondentei, fapt ce se confirma
prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f. d. 38, vol. 1I).

41. Pana la data stabilitd pentru examinarea admisibilitatii recursului, lonela
Girnet nu a facut uz de dreptul sau procedural de a depune referinta.



LEGISLATIA RELEVANTA

42. Art. 433 alin. (1) lit. (a) din Codul de procedura civila

(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:
a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432 alin.(1);

43. Art. 432 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

(2) Temeiurile mentionate la alin.(1) lit.d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incélcarea a avut loc 1n instanta de apel.

44, Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila

(1) In cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de
Justitie si se expediaza partilor.”

45. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila

1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verificd, In
limitele invocate 1n recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute
la art.432. Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi
sunt lezate prin hotarare.

MOTIVAREA INSTANTEI

46. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca
procedura admisibilitdtii constd in verificarea faptului daca motivele invocate
in recurs se incadreazd in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de
procedurd civila (in redactia Legii nr. 246 din 31 iulie 2023, in vigoare de la
data depunerii cererii de recurs).



47. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca,
desi la data emiterii deciziei instantei de apel (29 martie 2023), erau deja in
vigoare modificarile operate la Codul de procedurd civild, in partea ce tine de
temeiurile de declarare a recursului introduse prin Legea nr.246 din 31 iulie
2023 (in vigoare din 01 septembrie 2023), recurenta nu a dat dovada de
diligenta corespunzdtoare §i a invocat temeiurile de drept din redactia
anterioara a legislatie procesuale, care nu mai produc efecte juridice, fiind
caduce.

48. Verificand motivele de casare, invocate in recurs de Institutia Publica
Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul, reprezentata de avocatul Eduard
Bondarenco, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitic atestd ca
acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1) din Codul
de procedura civila, in vigoare la 01 septembrie 2023, deoarece se refera la
dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de catre instanta de fond si instanta
de apel si nu releva existenta temeiurilor de declarare a recursului ca fiind
admisibil, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

49. Potrivit jurisprudenter CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica
sd fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede
puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

50. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de Institutia Publica Colegiul ,,Iulia Hagsdeu” din mun. Cahul,
reprezentatd de avocatul Eduard Bondarenco, contine obiectii de fapt si de
drept, similare celor expuse anterior in cadrul examindrii cauzei, care au fost
analizate de catre instanta de apel, fiind apreciate corespunzator.

51. In consecintd, nu existd aparenta unei incilcari a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

52. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (1) din Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea



lor. Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata de
actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care,
din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata.
Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci implica
determinarea greselilor imputate instantei de apel si 0 minima argumentare a
criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste
critici.

53. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca argumentele invocate de catre recurenta nu pot constitui temei de
admisibilitate a recursului, §i respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei
recurate.

54. In astfel de circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme
de Justitie concluzioneazad de a aprecia recursul declarat de Institutia Publica
Colegiul ,,Iulia Hasdeu” din mun. Cahul, reprezentatd de avocatul Eduard
Bondarenco, ca fiind inadmisibil.

55. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 431 alin. (1) si
(2), art. 433 alin. (1) lit. a), 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul declarat de Institutia Publica Colegiul ,,Iulia
Hasdeu” din mun. Cahul, reprezentatd de avocatul Eduard Bondarenco,
impotriva deciziei din 29 martie 2023 a Curtii de Apel Cahul.

Incheierea este irevocabili.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni
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