CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Vitalie Onisciuc, reprezentat de
avocatul Alexei Brinza,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Tatiana
Onisciuc impotriva lui Vitalie Onisciuc cu privire la obligarea inregistrarii
dreptului de proprietate si partajarea proprietatii comune in devalmasie, si

la actiunea reconventionald depusa de Vitalie Onisciuc impotriva Tatianei
Onisciuc si Intreprinderii Individuale ,,Onisciuc Tatiana” cu privire la partajarea
averii comune in devalmasie,

impotriva deciziei din 30 unie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2ra-75/2023
Nr. PIGD 2-17089933-01-2ra-19012023)

Examinarea superficiala a cauzei. Instanta de apel a interpretat in mod eronat normele de drept
material privind modalitatile de partaj al proprietatii comune pe cote-parti.

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Prima instanta: Judecatoria Criuleni, sediul central (Angela Bologan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Ala Malii, lurie Cotruta, Vitalie Cotorobat)

07 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinidnd in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de
Vitalie Onisciuc, reprezentat de avocatul Alexei Brinza,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT
Actiunea initiala.

1. La 15 mai 2017, Onisciuc Tatiana s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata /concretizata pe parcurs/ impotriva lui Onisciuc Vitalie prin care a
solicitat obligarea paratului sd inregistreze bunurile imobile: casa de locuit,
garajul si anexele gospodaresti amplasate pe terenul cu numarul cadastral
XXXXXX din orasul XXXXX, str. XXXX nr.X in Registrul bunurilor imobile,
ca bunuri cu drept de proprietate comuna in devalmasie; recunoasterea casei de
locuit cu numarul cadastral XXXXX.01 si garajului cu numarul cadastral
XXXXXXX.02 amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXXXX din
orasul XXXXXX, str. XXXXXX nr.X proprietate comund in devalmasie si
dispunerea partajarii acestora dupa cum urmeaza:- prin atribuirea reclamantei a
2/3 cota-parte din casa de locuit si 1/3 cota-parte paratului;- prin atribuirea
reclamantei a 2/3 cotd-parte din valoarea garajului si anexelor gospodaresti si
1/3 cota-parte paratului; - incasarea din contul paratului a tuturor cheltuielilor
judiciare.

2. In motivarea cererii de chemare in judecati reclamanta a indicat ci a
inregistrat casatoria cu paratul Vitalie Onisciuc la XX februarie XX la Oficiul
Stare Civild Criuleni, inscrierea nr. XX, insa, din cauza relatiilor ostile aparute
intre soti, cdsatoria lor a fost desfacuta la XX iunie XXXX.

3. A mentionat reclamanta ca pe parcursul vietii In comun au acumulat mai
multe bunuri, si anume au edificat casa de locuit, anexe gospodaresti si garaj,
pe terenul cu numarul cadastral XXXXXXX, situat in orasul XXXXX, strada
XXXXX nr.X.

4. A sustinut reclamanta ca terenul pentru constructii situat in orasul
XXXXXX, strada XXXXX nr.X a fost atribuit paratului in temeiul Deciziei
Primariei orasului XXXX din XXXXX XXX, iar conform autorizatiei de
constructie nr. XX/1 din XX decembrie XXX eliberatd de Comitetul executiv
raional XXXXX, paratului i-au fost autorizate lucrarile de constructie a casei de
locuit in baza Actului de stabilire in natura a hotarelor terenului si proiectului
case individuale de locuit.

5. A mai sustinut reclamanta ca casa de locuit a fost construita in perioada
anilor 1994-2002, iar in anul 2002 impreuna cu paratul au trecut cu traiul in
casd, unde locuiesc pana in prezent, inclusiv si copiii, insd in aceasta perioada
paratul nu a depus actele necesare la organul cadastral pentru inregistrarea
acesteia si a garajului edificat. Avand in vedere faptul ca, proprietar al terenului
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pentru constructii cu numarul cadastral XXXX.0XX, situat in orasul XXXXX,
strada XXXXnr.X, pe care au fost construite casa de locuit si garajul in timpul
casatoriei, este considerat paratul Onisciuc Vitalie, invoca ca ultimul are
obligatia si posibilitatea legala de a inregistra bunurile imobile respective in
Registrul bunurilor imobile. In pofida acestui fapt, sustine ¢ pani la depunerea
actiunii bunurile imobile sus/mentionate nu au fost Inregistrate in Registrul
bunurilor imobile, iar paratul a refuzat sa intreprindd careva masuri in acest
sens, insd, acestea sunt introduse in sistemul Cadastrului fiscal si se impoziteaza
incepand cu anul 2006, fapt confirmat prin certificatul eliberat de Primaria
orasului XXXXX la 31 martie 2017.

6. Astfel, a considerat reclamanta ca prin neinregistrarea bunurilor imobile
in Registrul bunurilor imobile paratul ii creeaza impedimente la exercitarea
dreptului de proprietate si face imposibila partajarea proprietitii comune in
devalmasie, or potrivit art. 315 alin. (3) din Codul civil, dreptul de proprietate
poate fi limitat prin lege sau de drepturile unui tert, fapt pentru care solicita
obligarea paratului la inregistrarea bunurilor imobile la organul cadastral.

7. A mai reiterat reclamanta ca dat fiind ca casa de locuit individuala, cat si
garajul, amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXX.0XX din orasul
XXXX, strada XXXX nr.X, au fost construite pe parcursul cdsatoriei, prin
aportul comun al ambilor soti, acestea urmeaza a fi supuse regimului proprietatii
in devalmasie, in temeiul art. 19 alin. (1) din Codul familiei.

8. Prin urmare, tinand cont de faptul cd ea cu paratul locuiesc impreuna in
casa de locuit mentionata, ocupand fiecare a cate un etaj, solicita atribuirea in
proprietate a 2 cota-parte in naturd din casa de locuit si 2 cota-parte din
valoarea garajului.

9. La 21 aprilie 2018, avocatul Rusu Serghei actionand in interesele
reclamantei Onisciuc Tatiana, a depus cerere de concretizare si majorare a
pretentiilor din actiunea depusa impotriva lui Onisciuc Vitalie privind obligarea
inregistrarii dreptului de proprietate si partajarea proprietdtii comune in
devalmasie.

10. In motivarea cererii de concretizare reprezentantul reclamantei a indicat
ca in legdtura cu faptul ca la data inaintarii actiunii nu era cert faptul inregistrarii
sau neinregistrarii de catre paratul Onisciuc Vitalie a bunurilor imobile
proprietate comuna in devalmasie, si anume a casei de locuit, garajului si
constructiilor accesorii la organul cadastral, iar actele justificative pe care
reclamanta le detinea la acel moment nu confirmau acest fapt, in cererea de
chemare 1n judecata cu titlu de solicitare a fost indicata obligarea paratului la
inregistrarea acestor bunuri in Registrul bunurilor imobile, pentru a fi posibila
partajarea lor.

11. A relatat ca potrivit raspunsului eliberat de Oficiul Cadastral Teritorial
Criuleni din 15 ianuarie 2018, se constatd ca casa de locuit si garajul sunt
inregistrate la organul cadastral cu numerele cadastrale XXXXXX.0X si
XXXXXXX.0X, fapt care face inutild solicitarea de a obliga paratul la
inregistrarea bunurilor imobile casa de locuit si garajul situate in orasul XXXX,
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str. XXXXXX nr.X in Registrul bunurilor imobile, cu exceptia constructiilor
accesorii.

12.In continuare reprezentantul reclamantei, o invocat faptul ci la
intretinerea reclamantei Onisciuc Tatiana se afld un copil minor, respectiv a
considerat necesar a majora cuantumul pretentiilor din actiune prin atribuirea
reclamantei a 2/3 cotd-parte in naturd din casa de locuit situatd in or. XXXX,
str. XXXXX nr. X si 1/3 cota-parte paratului, precum si 2/3 cota-parte din
valoarea garajului si constructiilor accesorti si 1/3 paratului.

13. Drept urmare, reprezentantul reclamantei prin cererea de concretizare a
solicitat obligarea paratului Onisciuc Vitalie sd Inregistreze anexele
gospodaresti amplasate pe terenul cu numadrul cadastral XXXX din orasul
XXXXX, str. XXXX nr.X in Registrul bunurilor imobile, ca bunuri a dreptului
de proprietate comunad in devalmasie; recunoasterea casei de locuit cu numarul
cadastral 3101222076.01 si garajului cu numarul cadastral XXXXXX.0X
amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXXXX din or. XXXXXX, str.
XXXXX nr.X, proprietate comund in devadlmasie si dispunerea partajarii
acestora prin atribuirea cu drept de proprietate reclamantei a 2/3 cotd-parte din
casa de locuit si1 1/3 cota-parte paratului si prin atribuirea reclamantei a 2/3 cota-
parte din valoarea garajului si anexelor gospodaresti si 1/3 cota-parte paratului;
precum si compensarea din contul paratului a tuturor cheltuielilor judiciare.

14. Ulterior, la 13 martie 2019, reclamanta Onisciuc Tatiana, prin intermediul
reprezentantului sdu, avocat Rusu Serghei, a depus din nou o cerere de
concretizare a pretentiilor din actiunea, prin care se solicita obligarea paratului
Onisciuc Vitalie sa inregistreze bunurile imobile: casa de locuit, garajul si
anexele gospodaresti amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXXXXX
din or. XXXX, str. XXXXX nr. X 1n Registrul bunurilor imobile, ca bunuri cu
drept de proprietate comund in devdlmasie, recunoasterea casei de locuit cu
numarul cadastral XXXXXX.0X si garajului cu numarul cadastral
XXXXXX.0X amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXXXX din or.
XXXXX, str. XXXX nr.X, proprietate comuna in devdlmasie si dispunerea
partajarii acestora dupa cum urmeaza: prin atribuirea reclamantei a 2/3 cota-
parte din casa de locuit si 1/3 cota-parte paratului; prin atribuirea reclamantei a
2/3 cota-parte din valoarea garajului si anexelor gospodaresti si 1/3 cota-parte
paratului; precum si Incasarea din contul paratului a tuturor cheltuielilor
judiciare.

Actiunea reconventionala.

15. La 06 februarie 2018, Onisciuc Vitalie, a formulat actiune
reconventionald (concretizata pe parcurs) Iimpotriva Onisciuc Tatianei, prin care
a solicitat recunoasterea terenului agricol cu numarul cadastral XXXXXXX cu
suprafata de 2,0592 ha, situat in extravilanul orasului Criuleni ca fiind
proprietate comuna in devalmasie a lui Onisciuc Vitalie s1 Onisciuc Tatiana si
dispunerea partajarii lui prin atribuirea paratului si reclamantei in natura in
proprietate a cate 'z cotd-parte din acest teren, conform uneia din variantele de
partajare obtinute in urma unei expertize tehnico-stiintifice; recunoasterea
tractorului de marca XXX XX.1, anul producerii XXX, motor nr. XXXX, sasiu
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nr. XXXXX, numar de Tnmatriculare XX XXX si tractorului de marca XXX
XX.1, anul producerii XXX, motor nr. XXXX, sasiu nr. XXXXX, numar de
inmatriculare XX XX, ca fiind proprietate comund in devalmasie a lui Onisciuc
Vitalie si Onisciuc Tatiana si dispunerea partajarii lor prin atribuirea lui
Onisciuc Vitalie in proprietate in marime de 1,0 cotd-parte tractorul de marca
XX XX.1, anul fabricarii XXX, motor nr. XXX, sasiu nr. XXX, numar de
inmatriculare XX XX, si atribuirea lui Onisciuc Tatiana in proprietate in marime
de 1,0 cotd-parte tractorul de marca XXX XX.1, anul fabricarii XXX, motor nr.
XXXXX, sasiu nr. XXXXX, numdr de inmatriculare XX XX.

16. In motivarea actiunii reconventionale reclamantul/parat a indicat ci la
XX februarie XX a incheiat casdtoria cu Onisciuc Tatiana, care a fost desfacuta
prin hotarare judecatoreasca si eliberat actul de divort nr. XX din X unie XX.
In timpul casatoriei in baza contractului de vanzare-cumpdrare nr. XXX din XX
aprilie XXX Onisciuc Tatiana a dobandit cu drept de proprietate contra
mijloacelor banesti comune in marime de 28 000,00 de lei, terenul agricol cu
numadrul cadastral XXXXX cu suprafata totala de 2,0592 ha, situat in
extravilanul orasului XXXX.

17. A mai relevat partea ca tot in timpul casatoriei Onisciuc Tatiana in baza
mijloacelor financiare si bunurilor comune a constituit si inregistrat LI
,,Onisciuc Tatiana”, iar, ulterior, prin contractul de vanzare-cumparare nr. XXX
din 10 octombrie 2007, 1.1. ,,Onisciuc Tatiana” a dobandit in proprietate contra
mijloacelor banesti comune de 155 671,98 de lei doud tractoare identice de
marca ,, XXX XX.1”, anul fabricarii XXX.

18. A considerat ca atat terenul agricol, cat si cele doua tractoare dobandite
de Onisciuc Tatiana, inclusiv in calitate de intreprinzator individual, constituie
proprietate comuna in devalmasie a fostilor soti, or asa cum intre parti nu a fost
incheiat vreun contract matrimonial, in spetd actioneaza fard careva exceptii
regimul legal al bunurilor sotilor.

19. Astfel, potrivit pretentiillor formulate in actiunea reconventionala
Onisciuc Vitalie a solicitat sa se declare terenul agricol cu numarul cadastral
XXXX.XX cu suprafata de 2,0592 ha situat in extravilanul orasului Criuleni ca
fiind proprietate comuna in devalmasie a lui Onisciuc Vitalie si Onisciuc
Tatiana si sd se dispuna partajarea acestui bun imobil prin determinarea cotelor-
parti; sd se determine dreptul de proprietate a lui Onisciuc Vitalie la 2 cota-
parte din terenul agricol cu numarul cadastral XXXX.XXX cu suprafata de
2,0592 ha situat in extravilanul orasului Criuleni si a lui Onisciuc Tatiana 2
coti-parte din terenul mentionat; si se declare bunurile ce apartin I.I. ,,Onisciuc
Tatiana”, c/f XXXXXXX, inclusiv tractorul de marca XXX XX.1, anul
producerii XXX, motor nr. XXXX, sasiu nr. XXXXX, numar de inmatriculare
XX XXX si tractorul de marca XXX XX.1, anul producerii XXX, motor nr.
XXXX, sasiu nr. XXXXX, numdr de inmatriculare XX XXX, ca fiind
proprietate comuna in devalmasie a lui Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana; sa
se dispuna impartirea bunurilor ce apartin cu drept de proprietate 1.I. ,,Onisciuc
Tatiana” intre Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana, proportional partilor egale
detinute; sa se atribuie in natura si si se transmita din proprietate 1.1. ,,Onisciuc
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Tatiana” in proprietate personala a lui Onisciuc Vitalie tractorul de marca XXX
XX.1, anul producerii XXX, motor nr. XXXXX, sasiu nr. XXXX, numar de
inmatriculare XX XXX; precum si dispunerea inscrierii in Registrele de Stat
corespunzatoare a modificarilor survenite in regimul proprietatii.

20. Ulterior, la 21 aprilie 2018 Onisciuc Vitalie a depus cerere de modificare
a pretentiilor din actiunea reconventionald privind partajul averii comune in
devalmasie, prin care a solicitat recunoasterea terenului agricol cu numarul
cadastral XXXXXX cu suprafata de 2,0592 ha situat in extravilanul orasului
Criuleni ca fiind proprietate comuna in devadlmasie a lui Onisciuc Vitalie si
Onisciuc Tatiana si dispunerea partajdrii lui prin atribuirea paratului si
reclamantei in natura in proprietate a cate 2 cota-parte din acest teren, conform
uneia din variantele de partajare obtinute in urma unei expertize tehnico-
stiintifice; recunoasterea tractorului de marca XXX XX.1, anul producerii
XXX, motor nr.XXXX, sasiu nr.XXXXX, numar de inmatriculare CD XX si
tractorului de marca XX XX.1, anul producerii XXX, motor nr. XXX, sasiu nr.
XXXX, numar de inmatriculare XX XX, ca fiind proprietate comuna in
devalmasie a lui Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana s1 dispunerea partajarii lor
prin:

- atribuirea lui Onisciuc Vitalie in proprietate in marime de 1,0 cota-parte
tractorul de marca XXX XX.1, anul fabricarii XXX, motor nr. XXXX, sasiu nr.
XXXX, numar de inmatriculare XX XX;

- atribuirea lui Onisciuc Tatiana in proprietate Tn marime de 1,0 cota-parte
tractorul de marca XXX XX.1, anul fabricarii XXX, motor nr. XXXX, sasiu nr.
XXXX, numar de inmatriculare CD XXX.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

21. Prin hotararea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central, s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecatd depusa de
Tatiana Onisciuc. S-a admis cererea reconventionald depusa de Vitalie
Onisciuc, fiind partajatd proprietatea comuna in devdlmasie a lui Vitalie
Onisciuc si Tatianer Onisciuc constituitd din terenul agricol nr. cadastral
XXXXXX, cu suprafata de 2,0592 ha, situat in extravilanul or. XXXXX si
bunurile mobile: Tractor de marca XX XX.1, anul producerii XXX, nr. de
inmatriculare XXX XX si tractor de marca XXX 82.1, anul producerii XX, nr.
de Tnmatriculare XX XX, dupd cum urmeaza: S-a recunoscut dupd Vitalie
Onisciuc dreptul de proprietate asupra 2 cota - parte din terenul agricol cu nr.
cadastral XXXXX, suprafata de 2,0592 ha, situat in extravilanul or. XXXXX,
atribuindu-i Tn natura a cate 10296 m.p., in sectorul de teren marcat de punctele:
5-6; 6-7; 7-8; 8-9; 9-10; 10-11; 11-12; 12-13; 13-1; 1-14; 14-15; 15-5; S-a
recunoscut dupa Tatiana Onisciuc dreptul de proprietate asupra %2 cota - parte
din terenul agricol cu nr. cadastral 3101104452, suprafata de 2,0592 ha, situat
in extravilanul or. Criuleni, atribuindu-i in naturd a cate 10296 m.p. in sectorul
de teren marcat de punctele: 4-2; 2-3; 3-4; 4-5; 5-15; 15-14; S-a recunoscut
dupa Vitalie Onisciuc dreptul de proprietate asupra a 100 % cotd-reald din
Tractorul de marca XXX XX.1, anul producerii XXX, nr. de inmatriculare XX
XX; S-a recunoscut dupa Tatiana Onisciuc dreptul de proprietate asupra a 100
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% cota-reald din Tractorul de marca XXX 82.1, anul producerii XXX, nr. de
inmatriculare XX XXX; S-a incasat de la Tatiana Onisciuc n beneficiul statului
suma de 1 674,44 de lei cu titlu de diferenta a platii taxei de stat la depunerea
cererii. Totodatd masura de asigurare, sechestru instituit asupra bunurilor
mobile partajate - tractoarele de marca XX 82.1, anul producerii XX si asupra
terenului agricol cu nr. cadastral XXXXXX, aplicat prin incheierea din 02
aprilie 2019 a Judecatoriei Criuleni, s-a dispus a fi mentinutd pana la intrarea in
vigoare a hotararii (f.d. 77, 82/95, vol.1l).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

22.La 12 octombrie 2020, prin intermediul postei terestre (f.d.81, vol.Il)
Tatiana Onisciuc, reprezentatd de avocatul Serghei Rusu, a declarat apel
nemotivat Tmpotriva hotararii din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni,
sediul Central (f.d. 79/80, vol.Il), iar la 11 februarie 2021, prin intermediul
Directiei de evidenta si documentare procesuala a Curtii de Apel Chisinau, a
depus motivarea apelului prin care a solicitat solicitand casarea integrald a
hotararii s1 incheierii de respingerea cererii de ridicare a exceptiei de tardivitate
ale instantei de fond, cu emiterea unei noi solutii prin care pretentiile din cererea
de chemare 1n judecata formulatd de Tatiana Onisciuc s fie admise integral, iar
actiunea reconventionala respinsa ca tardiva (f.d.107/113, vol.II).

POZITIA INSTANTEI DE APEL

23. Prin decizia din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a casat partial
hotararea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, in
partea respingerii cererii de chemare in judecatd depuse de Tatiana Onisciuc
impotriva lui Vitalie Onisciuc cu privire la obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate si partajarea proprietatii comune in devalmasie si, in aceasta parte,
s-a pronuntat o noud hotarare potrivit careia: s-a admis partial cererea de
chemare 1n judecata depusa de Tatiana Onisciuc impotriva lui Vitalie Onisciuc.
S-a recunoscut dreptul de proprietate comund in devalmasie a fostilor soti
Vitalie Onisciuc s1 Tatiana Onisciuc asupra terenului cu nr. cadastral
XXXXXXXX si asupra materialelor de constructie utilizate la edificarea casei
de locuit si a garajului amplasate pe acest teren, toate situate la adresa str.
XXXXXX nr.X, or. XXXXX, a cate 2 cota parte fiecare. S-a dispus incetarea
proprietdtii comune in devalmasie a fostilor soti Vitalie Onisciuc si Tatiana
Onisciuc asupra terenului cu nr. cadastral XXXXXXXX si asupra materialelor
de constructie utilizate la edificarea casei de locuit si a garajului amplasate pe
acest teren, toate situate la adresa str. Cantemir nr.5, or. Criuleni prin partajarea
acestora, expunand-le la vanzare la licitatia publica si distribuirea mijloacelor
financiare obtinute in parti egale, a cate 2 fiecarui coproprietar din suma
obtinutd urmare a vanzarii bunurilor imobile numite. S-a ncasat de la Vitalie
Onisciuc in beneficiul Tatianei Onisciuc cheltuielile de judecatd, compuse din
taxa de stat aferenta cererii de apel in suma de 3 091,35 de lei. In rest, pretentiile
st cerintele din actiunea depusda de Tatiana Onisciuc impotriva lui Vitalie
Onisciuc, s-au respins ca fiind nefondate. In rest, hotdrarea din 21 septembrie
2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, pronuntatd in actuala cauza s-a
mentinut (£.d.199, 200/207, vol.II).



EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

24. La 13 ianuarie 2023, Vitalie Onisciuc, reprezentat de avocatul Alexei
Brinza, a declarat recurs impotriva deciziei din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu prin care a solicitat casarea deciziei instantei de apel cu mentinerea
hotdrarii primei instante, Incasarea de la Tatiana Onisciuc in beneficiul lui
Vitalie Onisciuc taxa de stat achitatd de ultimul pentru examinarea recursului.

25. n sustinerea recursului s-au indicat motivele de drept si de fapt invocate
pe parcursul examindrii cauzei in prima instanta si instanta de apel, suplimentar
invocandu-se ca decizia Curtii de Apel Chisinau este neintemeiata si ilegala,
prin faptul ca au fost interpretate eronat normele legale, nu s-a aplicat legea ce
urma a fi aplicata, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, astfel concluziile instantei fiind in contradictie cu
circumstantele pricinii, iar, aceste incdlcdri ale instantei de apel au dus la
solutionarea gresita a litigiului, ceea ce, in temeiul art.432 alin.(2), lit.a), b) si
alin.(4) din Codul de procedura civila (in vigoare pana la 01 septembrie 2023),
serveste drept temei de declarare a recursului.

26. La 19 ianuarie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul
oficiului postal, a expediat in adresa intimatei Tatiana Onisciuc, copia
recursului declarat de Vitalie Onisciuc, reprezentat de avocatul Alexei Branza
impotriva deciziei din 29 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, crednd
astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de derulare a
procedurii 1n recurs, cat si le-a acordat, Intru asigurarea respectarii principiilor

.....

referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele
dosarului (f.d.18, vol.III).

27.La 07 februarie 2023, avocatul Serghei Rusu, actionand in interesele
intimatei Tatiana Onisciuc, a depus referinta la recursul declarat de Vitalie
Onisciuc, reprezentat de avocatul Alexei Branza impotriva deciziei din 29
septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat respingerea
acestuia ca neintemeiat (f.d.21/27, vol.III).

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI

28. Art. 434 alin.(1)~«(2) din Codul de procedurd civild, prevede
urmatoarele:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu
poate fi restabilit.”

29. Asadar, cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de
recurs mentioneazd ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul
deciziei in sedinta publica la 30 iunie 2022 (f.d. 199, vol.II).

30. Potrivit scrisorii de expediere a actului de a actului judecatoresc nr.8858
(f.d.208, vol.Il), rezulta ca la 15 noiembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a
expediat in adresa reprezentantilor partilor, prin intermediul postei terestre
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copia deciziei integrale din 30 iunie 2022, insa, date privind receptionarea
acesteia lipsesc la dosar.

31. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat la 13 ianuarie 2023, de catre Vitalie Onisciuc, reprezentat de
avocatul Alexei Brinza se considera depus in termenul stabilit de lege.

LEGISLATIA RELEVANTA

32. Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de
Justitie) au fost operate modificari 1n Codul de procedura civila, care au intrat
in vigoare la 01 septembrie 2023.

33. In conformitate cu prevederile art. XI alin. (1) si (3) din Legea nr. 246 din
31 iulie 2023 prezenta lege intra in vigoare la data publicarii In Monitorul
Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art. IV, art. V, pct.1-9, pct.11-16 si
art. VII, care vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, rezultda ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicdrii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor In baza cédrora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema
de Justitie panad la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

34. Respectiv, recursul declarat de Vitalie Onisciuc, reprezentat de avocatul
Alexei Branza, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din
31 iulie 2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
acestuia.

35. Totodata, avand in vedere ca legea procedural civila, care impune
obligatii noi anuleazad sau reduce drepturile procedurale ale participantilor la
proces, limiteazd exercitarea unor drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale
noi sau suplimentare, nu are putere retroactiva recursul se va examina conform
procedurii de judecare a recursului in vigoare la data depunerii acestuia,
deoarece dupa sensul sau norma referitoare la temeiuri cuprinde si procedura,
or, temeiurile nu pot fi separate de procedura de examinare si solutionare, ele
fiind un tot intreg organic. Astfel, la momentul examinarii prezentului recurs,
prevederile legale relevante aveau urmatorul continut:

36. Art.13 alin. (5') al Legii nr.64 din 30 martie 2023 cu privire la Curtea
Suprema de Justitie (introdus prin LP224 din 31 iulie 24, MO3161-
363/16.08.24 art.569; in vigoare 16 august 24), stabileste ca:

,Pana la Inceperea activitatii Curtii Supreme de Justitie in noua componenta, presedintele
Curtii formeaza completele de judecata. Curtea Suprema de Justitie va examina in complete
de 3 judecatori cererile de recurs, cererile de recurs in anulare si cererile de revizuire, care au

fost initial repartizate spre examinare completelor din 5 judecatori. Acestea vor fi examinate
de completul de judecatori din care face parte judecatorul raportor.”

37. Art. 431 din Codul de procedura civild, reglementeaza ca:

8



,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.

(3) Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau 9 judecatori
ai Curtii Supreme de Justitie.

(4) Judecatorii care au examinat admisibilitatea recursului pot participa si la examinarea
recursului in cauza.”

38. Art. 440 din Codul de procedura civild (in redactia Legii la momentul
examinari prezentului recurs), stipuleaza ca:

,(3) Daca este considerat admisibil, completul examineaza recursul in fond.”

39. Art. 442 din Codul de procedura civila (in redactia Legii la momentul
examinari prezentului recurs), reglementeaza ca:

,»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute la
art.432.

(3) Instanta de recurs este obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor esentiale
invocate in recurs.”

40. Art. 444 din Codul de procedura civild (in redactia Legii la momentul
examindri prezentului recurs), prevede ca:

,Recursul considerat admisibil se examineaza fara instiintarea si audierea participantilor
la proces, cu exceptia recursului in care se invoca intemeiat art.432 alin.(1) lit.b) si e).
Completul poate decide si in alte cazuri invitarea participantilor in sedintd pentru a se
pronunta cu privire la recursul considerat admisibil.”

41. Art. 445 alin.(1), lit.c) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: c) sa admita recursul, s caseze
integral decizia instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singurd datd daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.”

42. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedurad civild, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:

,»5¢ considera ca normele de drept material au fost Incdlcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta de judecatd: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; b) a aplicat o
lege care nu trebuia sa fie aplicatd; bl) a aplicat o lege care a fost declarata neconstitutionala;
c) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat In mod eronat analogia legii sau analogia
dreptului.”

43. Art. 432 alin. (3) din Codul de procedura civild, in vigoare la data
depunerii recursului reglementeaza ca:

,»Se considerd ca normele de drept procedural au fost incélcate sau aplicate eronat in cazul
in care: a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sa participe la judecarea
ei; b) cauza a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a comunicat
locul, data si ora sedintei de judecatd; c) in judecarea cauzei au fost incédlcate regulile privind
limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane
care nu au fost implicate in proces; €) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;
f) hotararea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.”

44, Art.432 alin.(4) din Codul de procedurda civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementeaza ca:



,Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a
recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresitd a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de
catre instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

45. Art.432 alin.(5) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului, prevede ca:

,»(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instantd din oficiu.”
46. Art.238 alin.(2) din Codul de procedura civila, stabileste ca:

(2) Completul de judecata delibereaza, sub conducerea presedintelui sedintei, toate
problemele prevazute de lege care urmeaza sa fie solutionate, apreciaza probele, determina
circumstantele si caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei
si admiterea actiunii. Fiecare problema urmeaza sa fie pusa astfel incit sa se poatd da un
raspuns afirmativ sau negativ.

47. Art.240 alin.(1), (3) din Codul de procedura civild, prevede ca:

,(1) La deliberarea hotaririi, instanta judecatoreasca apreciaza probele, determind c
umstantele care au importantd pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu stabilite,
caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila solutionarii cauzei si admisibilitatea
actiunii.

(3) Instanta judecatoreasca adopta hotarirea in limitele pretentiilor inaintate de reclamant.”

48. Art.241 alin.(5) din Codul de procedura civild, stabileste ca:

,,(5) In motivare se indica: circumstantele cauzei, constatate de instanta, probele pe care
se Intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate de
instanta la respingerea unor probe, legile de care s-a cdlauzit instanta.”

49. Art.373 din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,»(1) Instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor
inaintate, legalitatea i temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanta.

(2) In limitele apelului, instanta de apel verificd circumstantele si raporturile juridice
stabilite in hotarirea primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au
importantd pentru solutionarea cauzei, apreciazd probele din dosar si cele prezentate
suplimentar 1n instantd de apel de cétre participantii la proces.

(3) In cazul in care motivarea apelului nu cuprinde argumente sau dovezi noi, instanta de
apel se pronunta in fond, numai in temeiul celor invocate in prima instanta.

(5) Instanta de apel este obligata sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.”
50. Art.390 din Codul de procedura civild, prevede ca:

,»(1) Decizia instantei de apel trebuie sd contina:

e) motivele concluziilor instantei de apel si referirea la legea guvernanta;

f) concluziile instantei de apel in urma examindrii apelului.

(2) In cazul respingerii apelului, instanta de apel este obligati si indice in decizie motivele
respingerii.”

51. Art. 500 alin. (1) din Codul civil, stabileste ca:
,Proprietarul are drept de posesiune, de folosinta si de dispozitie asupra bunului.”

52. Art. 501 alin.(1) din Codul civil, prevede ca:
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,Proprietatea este, in conditiile legii, inviolabila.”

53. Art. 345 alin. (1) din Codul civil (in redactia Legii de pand la 01 martie
2023), prevede ca:

,Proprietatea comunad poate fi caracterizata prin delimitarea cotei fiecarui proprietar
(proprietate pe cote-parti) sau prin nedelimitarea cotelor-parti (proprietate in devalmasie).”

54. Art. 357 alin. (1) si (3) din Codul civil (in redactia Legii de pana la 01
martie 2023), reglementeaza ca:

,Incetarea proprietdtii comune pe cotepdrti prin impartire poate fi ceruta oricand daca
legea, contractul sau hotararea judecatoreasca nu prevede altfel. Impartirea poate fi facuta
prin intelegere a partilor sau prin hotarare judecatoreasca.”

55. Art. 361 alin.(1)-(2) din Codul civil (in redactia Legii de pana la 01 martie
2023), reglementeaza ca:

,,(1) Impartirea bunului proprietate comuni pe cote-parti se face in natura, proportional
cotei-parti a fiecarui coproprietar.

(2) Daca bunul proprietate comuna pe cote-parti este indivizibil ori nu este partajabil in
naturd, impartirea se face prin:

a) atribuirea intregului bun, in schimbul unei sulte, in favoarea unui ori a mai multor
coproprietari, la cererea lor;

b) vinzarea bunului in modul stabilit de coproprietari ori, in caz de neintelegere, la licitatie
si distribuirea pretului catre coproprietari proportional cotei-parti a fiecaruia dintre ei.”

56. Art. 19 alin. (1) din Codul familiei, prevede ca:

,,Bunurile dobandite de catre soti in timpul cdsatoriei sint supuse regimului proprietatii in
devalmasie.

57. Art. 20 alin.(1) — (5) din Codul familiei, stabileste ca:

(1) Bunurile dobandite de catre soti in timpul casatoriei apartin ambilor cu drept de
proprietate in devalmasie, conform legislatiei.

(2) Sant proprietate in devalmasie bunurile procurate din contul: a) veniturilor obtinute de
fiecare dintre sofi din: - activitatea de munca; - activitatea de intreprinzdtor; - activitatea
intelectuald; b) premiilor, indemnizatiilor si altor plati, cu exceptia celor care au un caracter
de compensare (ajutor material, despagubire pentru vatamarea sdnatatii etc.); c) altor
mijloace comune.

(3) Sant proprietate in devalmasie a sotilor bunurile mobile si imobile, valorile mobiliare,
depunerile si cotele de participatie in capitalul social din institutiile financiare sau societatile
comerciale, care au fost construite, constituite, procurate sau facute din contul mijloacelor
comune, precum §i alte bunuri dobandite in timpul casatoriei, chiar dacad sint procurate sau
depuse pe numele unuia dintre soti

(4) Dreptul la proprietate in devalmasie se extinde si asupra sotului care nu a avut un venit
propriu, fiind ocupat cu gospoddria casnica, cu educatia copiilor sau din alte motive
temeinice.

(5) Sant proprietate in devalmasie a sotilor bunurile care au fost dobandite din ziua
incheierii cdsdtoriei pand In ziua incetdrii acesteia. Instanta judecatoreasca este in drept, in
baza cererii sotului interesat care nu este vinovat de desfacerea casatoriei, sa declare bunurile
dobandite de catre el in perioada cit sotii au dus gospodarii separate proprietate a acestuia.”

58. Art. 23 din Codul familiei, prevede ca:
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,,Bunurile ce apartin fiecaruia dintre soti pot fi recunoscute de instanta judecatoreasca
proprietate in devdlmasie a acestora dacd se va stabili ca, in timpul casatoriei, din contul
mijloacelor comune ale sotilor sau al mijloacelor unuia dintre soti ori Tn urma muncii numai
a unuia dintre soti, valoarea acestor bunuri a sporit simtitor (reparatie capitald, reconstructie,
reutilare, reamenajare etc.).

59. Art. 25 alin. (1) si (3) din Codul familiei, reglementeaza ca:

,,impirtirea proprietitii in devilmasie a sotilor poate fi facuta atat in timpul casitoriei, cat
si dupa desfacerea ei, la cererea oriciruia dintre soti. In caz de neintelegere, determinarea
cotei-parti a fiecarui sot in proprietatea in devalmasie, precum si impartirea acesteia in natura,
se face pe cale judecatoreasca.”

60. Art. 26 alin. (1) din Codul familiei, prevede ca:

,La impartirea proprietatii iIn devalmasie a sotilor si determinarea cotelor-parti din
aceasta, partile sotilor sint considerate egale daca contractul matrimonial nu prevede altfel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

61. Initial, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca
retinand prevederile art. 444 din Codul de procedura civild, enuntat la punctul
40, din prezenta decizie, a decis examinarea cererilor de recurs fara instiintarea
participantilor la proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina web a Curtii
Supreme de Justitie, fiind inoportund invitarea partilor, intrucat argumentele
expuse in cererea de recurs precum si in referintd au fost formulate cu suficienta
precizie pentru a permite instantei examinarea acestuia.

62. Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma
argumentelor invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept
material si procedural aplicabile la solutionarea litigiului dedus judecatii,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considerand recursul
admisibil, urmeaza a-l1 admite cu casarea integrala a deciziei instantei de apel si
trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, 1n alt complet de judecata,
din motivele ce succed.

63. Avand in vedere ca in sistemul legislatiei procesuale, instanta de judecata
este obligata sd solutioneze procesul limitandu-se la obiectul acestuia in sensul
formulat prin actiune si, dupa caz, concretizat de catre partea reclamanta,
subsecvent, instanta de recurs se afla in situatia de a verifica daca la caz a fost
indeplinitd conditia unei examinari efective si a oferit un raspuns specific si
explicit mijloacelor hotaratoare pentru rezultatul procesului, a examinat toate
pretentiile si argumentele Tnaintate.

64. Curtea Europeana a reiterat ca, efectul articolului 6 § 1 este, inter alia, de
a impune unei instante obligatia de a efectua o examinare adecvata a
argumentelor si probelor aduse de catre parti (a se vedea Perez v. Franta [GC],
nr. 47287/99, § 80, ECHR 2004-I). O parte indispensabila a acestei obligatii a
instantelor judecatoresti este datoria lor de a-si motiva hotararile (a se vedea,
printre altele, Hirvisaari v. Finlanda, nr. 49684/99, § 30, 27 septembrie 2001).

65. Initial, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
pentru a verifica legalitatea deciziei contestate, fara a administra noi dovezi, va
recurge la recapitularea esentei litigiului dedus judecatii.
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66. Deci, materialele cauzei atestd ca la 15 mai 2017, Onisciuc Tatiana s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata (cu concretizarile ulterioare) impotriva
lui Onisciuc Vitalie prin care a solicitat obligarea paratului sd inregistreze
bunurile imobile: casa de locuit, garajul si anexele gospodaresti amplasate pe
terenul cu numarul cadastral XXXX din or. XXXXX, str. XXXXXXX nr.X in
Registrul bunurilor imobile, ca bunuri a dreptului de proprietate comuna in
devalmasie; recunoasterea casei de locuit cu numarul cadastral XXXXXX.0X
si garajului cu numarul cadastral XXXXXXX.0X amplasate pe terenul cu
numarul cadastral XXXXX din or. XXXXXX, str. XXXXX nr.X proprietate
comund n devalmasie si dispunerea partajarii acestora dupa cum urmeaza:- prin
atribuirea reclamantei a 2/3 cota-parte din casa de locuit si 1/3 cota-parte
paratului;- prin atribuirea reclamantei a 2/3 cota-parte din valoarea garajului si
anexelor gospodaresti si 1/3 cota-parte paratului; - incasarea din contul paratului
a tuturor cheltuielilor judiciare.

67.La 21 aprilie 2018, avocatul Rusu Serghei actionand in interesele
reclamantei Onisciuc Tatiana, a depus cerere de concretizare si majorare a
pretentiilor din actiunea depusa impotriva lui Onisciuc Vitalie privind obligarea
inregistrarii dreptului de proprietate si partajarea proprietdtii comune in
devalmasie.

68. Ulterior, la 13 martie 2019, reclamanta Onisciuc Tatiana, prin intermediul
reprezentantului sdu, avocat Rusu Serghei, a depus din nou o cerere de
concretizare a pretentiilor din actiunea, prin care se solicitd obligarea paratului
Onisciuc Vitalie sd inregistreze bunurile imobile: casa de locuit, garajul si
anexele gospodaresti amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXXXXX
din orasul XXXXX, str. XXXX nr. X in Registrul bunurilor imobile, ca bunuri
a dreptului de proprietate comuna in devalmasie, recunoasterea casei de locuit
cu numadrul cadastral XXXXXXXX.0X si garajului cu numarul cadastral
XXXXXXXX.0X amplasate pe terenul cu numarul cadastral XXXXXXXX din
orasul XXXXX, str. XXXXX nr.X, proprietate comuna in devalmasie si
dispunerea partajarii acestora dupa cum urmeaza: prin atribuirea reclamantei a
2/3 cota-parte din casa de locuit s1 1/3 cotd-parte paratului; prin atribuirea
reclamantei a 2/3 cotd-parte din valoarea garajului si anexelor gospodaresti si
1/3 cota-parte paratului; precum si incasarea din contul paratului a tuturor
cheltuielilor judiciare.

69.La 06 februarie 2018, Onisciuc Vitalie, a formulat actiune
reconventionald (concretizata pe parcurs) impotriva Onisciuc Tatianei, prin care
a solicitat recunoasterea terenului agricol cu numarul cadastral XXX.XXX cu
suprafata de 2,0592 ha, situat in extravilanul orasului Criuleni ca fiind
proprietate comuna 1n devalmasie a lui Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana si
dispunerea partajarii lui prin atribuirea paratului si reclamantei in natura in
proprietate a cate 2 cota-parte din acest teren, conform uneia din variantele de
partajare obtinute in urma unei expertize tehnico-stiintifice; recunoasterea
tractorului de marca XXX 82.1, anul producerii XXX, motor nr. XXXX, sasiu
nr. XXXXX, numdr de Tnmatriculare XX XXX si tractorului de marca XXX
XX.1, anul producerii XXXX, motor nr. XXXX, sasiu nr. XXXXX, numar de
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inmatriculare XX XXX, ca fiind proprietate comuna in devalmasie a lui
Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana si dispunerea partajarii lor prin atribuirea
lui Onisciuc Vitalie In proprietate in marime de 1,0 cota-parte tractorul de marca
XXX XX.1, anul fabricarii XXX, motor nr. XXXX, sasiu nr. XXXXX, numar
de fnmatriculare XX XX, si atribuirea lui Onisciuc Tatiana In proprietate in
marime de 1,0 cota-parte tractorul de marca XXX XX.1, anul fabricarii XXX,
motor nr. XXXX, sasiu nr. XXXX, numar de inmatriculare XX XXX.

70. Ulterior, la 21 aprilie 2018 Onisciuc Vitalie a depus cerere de modificare
a pretentiilor din actiunea reconventionala privind partajul averii comune in
devalmasie, prin care a solicitat recunoasterea terenului agricol cu numarul
cadastral XXXX.XX cu suprafata de 2,0592 ha situat in extravilanul orasului
Criuleni ca fiind proprietate comuna in devadlmasie a lui Onisciuc Vitalie si
Onisciuc Tatiana si dispunerea partajdrii lui prin atribuirea paratului si
reclamantei in naturd in proprietate a cate 2 cota-parte din acest teren, conform
uneia din variantele de partajare obtinute Tn urma unei expertize tehnico-
stiintifice; recunoasterea tractorului de marca XX 82.1, anul producerii XXX,
motor nr.XXXX, sasiu nr.XXXX, numar de Inmatriculare XX XXX si
tractorului de marca XXX 82.1, anul producerii XXX, motor nr. XXXX, sasiu
nr. XXXXX, numar de inmatriculare CD XXX, ca fiind proprietate comuna in
devalmasie a lui Onigciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana si dispunerea partajarii lor
prin:

- atribuirea lui Onisciuc Vitalie in proprietate in marime de 1,0 cotd-parte
tractorul de marca XXX 82.1, anul fabricarii XXX, motor nr. XXXX, sasiu nr.
XXXXX, numar de inmatriculare XX XXX;

- atribuirea lui Onisciuc Tatiana in proprietate Tn marime de 1,0 cota-parte
tractorul de marca XXX XX.1, anul fabricarii XXXX, motor nr. XXXXX, sasiu
nr. XXXX, numar de inmatriculare XX XXX.

71. Prima instanta, Judecatoria Criuleni, sediul Central, judecand cauza in
fond, prin hotararea din 21 septembrie 2020 a respins ca neintemeiata cererea
de chemare in judecatd depusa de Tatiana Onisciuc. A admis cererea
reconventionald depusa de Vitalie Onisciuc, fiind partajata proprietatea comuna
in devalmasie a lui Vitalie Onisciuc si Tatianei Onisciuc constituita din terenul
agricol nr. cadastral XXXXX, cu suprafata de 2,0592 ha, situat in extravilanul
or. Criuleni si bunurile mobile: Tractor de marca XX 82.1, anul producerii 2005,
nr. de Tnmatriculare XX XX si tractor de marca XX 82.1, anul producerii 2005,
nr. de inmatriculare XXX 283, dupa cum urmeaza: S-a recunoscut dupa Vitalie
Onisciuc dreptul de proprietate asupra 2 cota - parte din terenul agricol cu nr.
cadastral XXXX, suprafata de 2,0592 ha, situat in extravilanul or. XXXXX,
atribuindu-i Tn natura a cate 10296 m.p., in sectorul de teren marcat de punctele:
5-6; 6-7; 7-8; 8-9; 9-10; 10-11; 11-12; 12-13; 13-1; 1-14; 14-15; 15-5; S-a
recunoscut dupad Tatiana Onisciuc dreptul de proprietate asupra Y2 cotd - parte
din terenul agricol cu nr. cadastral XXXXXX, suprafata de 2,0592 ha, situat in
extravilanul or. Criuleni, atribuindu-i in naturd a cate 10296 m.p. in sectorul de
teren marcat de punctele: 4-2; 2-3; 3-4; 4-5; 5-15; 15-14; S-a recunoscut dupa
Vitalie Onisciuc dreptul de proprietate asupra a 100 % cota-reald din Tractorul
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de marca XX 82.1, anul producerii XX, nr. de inmatriculare XX 282; S-a
recunoscut dupa Tatiana Onisciuc dreptul de proprietate asupra a 100 % cota-
reald din Tractorul de marca XXX 82.1, anul producerii XX, nr. de
inmatriculare XXX 283; S-a incasat de la Tatiana Onisciuc n beneficiul statului
suma de 1 674,44 de lei cu titlu de diferenta a platii taxei de stat la depunerea
cererii. Totodatd masura de asigurare, sechestru instituit asupra bunurilor
mobile partajate - tractoarele de marca XX 82.1, anul producerii XXX si asupra
terenului agricol cu nr. cadastral XXXXX, aplicat prin incheierea Judecatoriei
Criuleni din 2 aprilie 2019, s-a dispus a fi mentinuta pana la intrarea in vigoare
a hotararii (f.d. 77, 82/95, vol.II).

72. Verificand legalitatea si temeinicia hotararii prime instante, Curtea de
Apel Chisinau, prin decizia din 30 iunie 2022 a casat partial hotararea din 21
septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central, in partea respingerii
cererii de chemare 1n judecata depuse de Tatiana Onisciuc impotriva lui Vitalie
Onisciuc cu privire la obligarea inregistrarii dreptului de proprietate si
partajarea proprietdtii comune in devalmasie si, in aceasta parte, a pronuntat o
noud hotarare potrivit careia: A admis partial cererea de chemare in judecata
depusa de Tatiana Onisciuc impotriva lui Vitalie Onisciuc. A recunoscut dreptul
de proprietate comunad in devalmasie a fostilor soti Vitalie Onisciuc si Tatiana
Onisciuc asupra terenului cu nr. cadastral XXXXXXXX si asupra materialelor
de constructie utilizate la edificarea casei de locuit si a garajului amplasate pe
acest teren, toate situate la adresa str. XXXXXX nr.X, or. XXXX, a cate %2 cota
parte fiecare. A dispus incetarea proprietdtii comune in devdlmasie a fostilor
soti Vitalie Onisciuc si Tatiana Onisciuc asupra terenului cu nr. cadastral
XXXXXXXX si asupra materialelor de constructie utilizate la edificarea casei
de locuit si a garajului amplasate pe acest teren, toate situate la adresa str.
XXXXXX X, or. XXXX prin partajarea acestora, expunand-le la vanzare la
licitatia publicd si distribuirea mijloacelor financiare obtinute in parti egale, a
cate 72 fiecdrui coproprietar din suma obtinuta urmare a vanzarii bunurilor
imobile numite. A incasat de la Vitalie Onisciuc in beneficiul Tatianei Onisciuc
cheltuielile de judecata, compuse din taxa de stat aferenta cererii de apel in suma
de 3 091,35 de lei. In rest, pretentiile si cerintele din actiunea depusa de Tatiana
Onisciuc impotriva lui Vitalie Onisciuc, au fost respinse ca fiind nefondate. In
rest, hotararea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central,
pronuntata in actuala cauza a fost mentinuta (f.d.199, 200/207, vol.II).

73. Pentru a decide astfel, instanta de apel analizand prevederile art. 19 alin.
(1), art. 20 alin. (3) din Codul familiei, prevederile art. 345 alin. (1), art. 357
alin. (1) s1 (3), art. 361 alin. (1) s1 (2) lit. a) si b), art. 366 alin. (1), art. 371, art.
373, art. 1356, art. 1364, art. 1365 si art. 1370 din Codul civil, in coraport cu
suportul probatoriu anexat la materialele cauzei, prin prisma argumentelor
invocate in cererile de apel a conchis ca concluziile instantei de fond, in partea
respingerii actiunii initiale inaintate de Onisciuc Tatiana sunt neintemeiate,
rezultate din aprecierea gresitd a circumstantelor cauzei si incadlcarea normelor
de drept material, fapt care constituie temei de casare partiald a hotararii, din
urmadtoarele considerente.
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74. Din actele cauzei, instanta de apel a constatat cu certitudine ca in baza
hotararii APL orasul Criuleni din 19 noiembrie 1991 si procesului-verbal al
sedintei Comitetului executiv a Sovietului or. Criuleni, dispozitiile Primarului
oragului Criuleni din octombrie, noiembrie, decembrie 1991, intimatului
Onisciuc Vitalie i-a fost distribuit lotul teren cu suprafata de 0,06 ha, situat in
orasul XXXX, strada XXXX nrX pentru constructia casei de locuit individuale.

75. Subsecvent, instanta de apel a retinut ca terenul pentru constructii a fost
atribuit lui Onisciuc Vitalie in baza deciziei administratiei publice locale cu titlu
gratuit. Ulterior, in baza dispozitiei Primariei orasului Criuleni nr. 46 din 23
octombrie 1992, lui Onisciuc Vitalie 1-au fost alocate mijloace financiare cu
imprumut in suma de 150000,00 de ruble pentru constructia case de locuit.

76. La fel, instanta de apel din actele cauzei a mai constatat ca pe terenul cu
numarul cadastral XXXXXX, situat in orasul XXXXX, str. XXXXXX nr.X, au
fost construite casa de locuit individuald cu nr/cadastral XXXXXXX.0X si
garajul cu nr/cadastral XXXXXXX.0X, cat si prin actele de initiere a lucrarilor
de constructie, inclusiv schema de stabilire Tn natura a granitelor terenului, actul
de stabilire a granitelor terenului si defalcarea constructiilor din 16 decembrie
1991, autorizatia nr. 17/1 pentru lucrdri de constructii cu data finalizarii
lucrarilor 1994.

77. In virtutea acestui fapt, instanta de apel a retinut ca bunurile agonisite in
timpul cdsatoriei, Onisciuc Tatiana a pretins la partajarea averii comune in
devalmasie a sotilor in cote-parti, prin atribuirea reclamantei a 2/3 cota-parte
din casa de locuit si 1/3 cota-parte paratului; prin atribuirea reclamantei a 2/3
cotd-parte din valoarea garajului si anexelor gospodaresti si 1/3 cota-parte
paratului sunt supuse regimului juridic devalmas.

78. In aceasti ordine de idei, instanta de apel pornind de la prevederi legale
enuntate si premisele abordate in spetd, a conchis ca instanta de fond,
interpretand incorect legea, gresit a concluzionat cd este neintemeiata pretentia
reclamantei privind recunoasterea terenului cu numarul cadastral XXXXXX, al
casel de locuit cu numarul cadastral XXXXXXX.0X si garajului cu numarul
cadastral XXXXXXXX.0X amplasate pe acest teren, toate aflate in orasul
XXXXXX, str. XXXXX nr.X proprietate comuna in devalmasie si dispunerea
partajarii acestora. Or, atat casa de locuit, cat si garajul, accesorii la terenul cu
nr/cadastral XXXXXX, situate Tn orasul XXXXX, str. XXXXX nr. X au fost
construite pe parcursul casatoriei cu reclamantul, prin aportul comun al ambilor
softi.

79. La caz, instanta de apel a retinut ca la materialele cauzei au fost anexate
mai multe contracte de credit, prin care confirmd cu certitudine faptul, ca
apelanta Onisciuc Tatiana a contractat mai multe credite de la BC ,,Moldova-
Agroindbank™ SA, care au fost folositi la edificarea imobilelor, partajul caruia
se solicita. Or, potrivit Contractului de credit cu nr. SXXXXX din XX februarie
XXXX Onisciuc Tatiana a obtinut un credit in suma de 20000,00 de lei, potrivit
Contractului de credit cu nr. SXXXX din XX februarie XXX ultima a contractat
un credit in suma de 30000,00 de lei, iar potrivit Contractului de credit cu nr.
SXXX din XX 1ulie XXX a contractat de un credit in suma de 30000 de lei.
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80. Respectiv, la caz, instanta de apel a mentionat ca potrivit datelor din
Registrul bunurilor imobile, dreptul de proprietate a lui Onisciuc Vitalie a
asupra terenului cu nr/cadastral XXXXXX a fost inregistrat la 17 decembrie
2001 in temeiul titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren din 13
decembrie 2001.

81. Totodata, instanta de apel a retinut ca Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana
s-au aflat in cdsatorie in perioada 06 februarie 1999-16 iunie 2014. Tot in
aceastd perioadad partile au edificat constructiile pe acest teren, au procurat
terenurile agricole din extravilan si tractoarele, adicd bunurile care, in primul
caz s-a refuzat, iar in cel de al doilea caz au fost partajate de instanta de fond.

82. In aceste circumstante, instanta de apel a constatat incorectitudinea
solutiei date de prima instanta in partea in care a respins pretentiile Tnaintate de
Onisciuc Tatiana. Or, dupa cum a fost relatat, terenul cu nr/cadastral XXXXX
si constructiile edificate pe acesta, casa de locuit cu nr/cadastral
XXXXXXX.0X st garajul cu nr/cadastral XXXXX.0X aflate pe acest teren
constituie proprietate comund in devalmasie a fostilor soti. Prin urmare, dreptul
de proprietate a fost inregistrat in Registrul banuirilor imobile doar dupa
Onisciuc Vitalie, instanta de apel a conchis despre temeinicia pretentiel
inaintatd in acest sens, privind recunoasterea dreptului de proprietate in
devilmisie a celor doi. Insi, a retinut lipsa de temei a modului in care Onisciuc
Tatiana a cerut atribuirea cotelor si anume 2/3 in proprietatea sa si 1/3 in
proprietatea lui Onisciuc Vitalie. Or, motivul invocat in acest sens si, anume, ca
prima ar fi contribuit mai mult financiar nu poate constitui temei de admitere a
unei astfel de modalitéti de atribuire a cotelor, deoarece, dupa cum a fost indicat
anterior, regula generala, pana la proba contrarie, este ca sotii detin cote egale
in proprietatea devalmasa, iar Onisciuc Tatiana nu a demonstrat existenta
situatiilor si circumstantelor prevazute de lege ce ar permite atribuirea in
proprietatea ultimei a unei cote mai mari din proprietatea comuna in devalmasie.

83. Cu referire la modul de incetare a proprietitii comune in devalmasie si
partajarea proprietatii in litigiu, adicd a terenului cu nr/cadastral XXXXXXXX
si constructiile edificate pe acesta, casa de locuit cu nr. cadastral
XXXXXXXX.0X si garajul cu nr. cadastral XXXXXXX.0X aflate pe acest
teren, instanta de apel a retinut cd in temeiul art. 357, art. 361 alin. (1) si (2) din
Codul civil, in redactia pana la 01 martie 2019, atat in cadrul examinarii cauzei
civile, cat si in instanta de apel la 27 mai 2021, ulterior in cadrul sedintei din 24
iunie 2021, avocatul Serghei Rusu, actionand in interesele apelantei Onisciuc
Tatiana, a Tnaintat un demers, prin care a solicitat dispunerea efectudrii
expertizei judiciare.

84. Prin incheierea Colegiului civil al Curtii de Apel Chisinau din 01 iulie
2021, s-a admis demersul apelantei Onisciuc Tatiana, reprezentatd de avocatul
Rusu Serghei privind efectuarea expertizei judiciare, fiind dispusa efectuarea
expertizei judiciare Centrului de Expertize Independente ,,CEXIN™, fiind
desemnat expert ad-hoc Mocanu Oleg. Prin acelasi act judecatoresc a fost
suspendat proces civil pana la prezentarea in instantd a raportului de expertiza
judiciara sau informatiei despre imposibilitatea efectuarii expertizei.
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85. Din motivul neprezentarii din partea partilor in litigiu a copiilor dosarului
tehnic al imobilului in litigiu, cu planul casei de locuit, planului geometric al
terenului aferent cu amplasarea constructiilor de casa (casei de locuit si a
garajului), expertiza nu s-a petrecut. Pentru a face posibila solutionarea corecta
a litigiului, instanta a dispus in obligatia lui Onisciuc Vitalie de a asigura accesul
expertului la imobilele vizate, ultimul insa a refuzat acest fapt.

86. Din aceste considerente si respectand prevederile legale citate, instanta
de apel a considerat necesar a recunoaste proprietate comuna in devalmasie a
fostilor soti Onisciuc Tatiana si Onisciuc Vitalie asupra materialelor de
constructie utilizate la edificarea casei de locuit si a garajului si a terenului cu
nr/cadastral XXXXXXX, toate situate in or. XXXX, str. XXXXX nr.X a cate
5 cotd parte fiecare, expunand-le la vinzare la licitatia publicd si distribuirea
pretului in parti egale, a cate )2 fiecdrui coproprietar din suma obtinutd urmare
a vanzarii bunurilor imobile, care va fi cea mai eficienta si echitabild metoda de
partajare. Or, in situatia in care Onisciuc Vitalie refuzd inregistrarea
constructiilor numite, adicd casa de locuit si garajul amplasate pe terenul cu
nr/cadastral XXXXXXX, in Registrul bunurilor imobile, astfel din punct de
vedere juridic aceste constructii fiind nefinalizate, instanta de apel nu are o alta
metoda legala de a le partaja, decat prin partajarea materialelor de constructie
utilizate la edificarea lor. Din aceiasi cauzd instanta nu dispune de o alta metoda
de partajare, decat a expune terenul si materiale de constructie utilizate la
edificarea casei de locui si a garajului amplasate pe acest teren, spre vanzare la
licitatie, cu atribuirea fiecdrui proprietar a cate %2 din suma obtinuta in rezultatul
vanzarii.

87. Cu referire la cerintele apelantei/reclamante Onisciuc Tatiana privind
obligarea paratului Onisciuc Vitalie sa inregistreze bunurile imobile: casa de
locuit, garajul si anexele gospodaresti amplasate pe terenul cu numarul cadastral
XXXXXX din or. XXXXX, str. XXXXX nr.X in Registrul bunurilor imobile,
ca bunuri a dreptului de proprietate comuna in devalmasie instanta de apel le-a
considerat neintemeiate. Astfel, instanta de apel nu este in drept, deoarece nu
dispune de competentd legala de a obliga partea sa inregistreze dreptul de
proprietate asupra constructiilor, acest fapt echivaland cu subrogarea atat a
persoanei respective, cat si a autoritatilor competente in obligatiile si
competentele detinute in materia de inregistrare a dreptului de proprietate
asupra imobilelor, situatie care este inadmisibila. Or, obiectul litigiului il
constitui anume materialele de constructie utilizate la edificarea casei de locuit
si a garajului.

88. De asemenea, instanta de apel a conchis de a respinse argumentul
apelantei Onisciuc Tatiana, precum cd Onisciuc Vitalie a inaintat acfiunea
reconventionald, cu privire la partajul bunurilor proprietate comuna in
devalmasie peste termenul de prescriptie de 3 ani, casatoria fiind desfacuta la
data de 16 iunie 2014, deoarece prevederile art. 25 alin. (8) din Codul familiei,
care reglementeaza termenul de prescriptie de 3 ani pentru Impartirea bunurilor
proprietate in devdlmasie a sotilor a caror casatorie a fost desfacuta, nu
reglementeaza si inceperea curgerii acestui termen, aplicabile fiind dispozitiile
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art. 272 alin. (1) din Codul civil, in vigoare la acel moment, care prevad ca
termenul de prescriptie extinctiva Incepe sa curga de la data nasterii dreptului
la actiune. Dreptul la actiune se naste la data cand persoana a aflat sau trebuia
sa afle despre incalcarea dreptului. Astfel ca, curgerea termenului de prescriptie
de 3 ani, stabilit pentru cerintele de partaj a averii comune a sotilor, incepe sa
curgd nu din momentul desfacerii casatoriei, dar din momentul cand fostul sot
a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului sau. Mai mult, potrivit
prevederilor art. 1370 din Codul civil cererea de desfiintare a comunitatii nu
este supusa prescriptiei.

89. La fel, instanta de apel a considerat necesar de a respinge si argumentul
apelantei, precum ca bunul- terenul agricol cu numarul cadastral XXXXXXX
cu suprafata de 2,0592 ha situat in extravilanul orasului Criuleni, cum si
bunurile ce apartin 1.I. ,,Onisciuc Tatiana”, ¢/f XXXXXXXXX, inclusiv
tractorul de marca XX XX.1, anul producerii XXXX, motor nr. XXXXX, sasiu
nr. XXXXX, numar de inmatriculare XXX 282 si tractorul de marca XXX 82.1,
anul producerii XXX, motor nr. XXXXX, sasiu nr. XXXX, numar de
inmatriculare XXX 283, nu pot fi supuse partajarii, deoarece sunt proprietatea
exclusiva a lui Onisciuc Tatiana, iar bunurile LL ,,Onisciuc Tatiana” nu ar fi
partajabile, deoarece motivele invocate in acest sens vin in contradictie cu
cadrul legal aplicabil. Or, in acest sens instanta de apel s-a expus anterior si
anume, ca toate bunurile obtinute in timpul casdtoriei sunt bunuri comune,
proprietate devalmasa a sotilor, chiar dacd mijloacele financiare au fost obtinute
de unul din soti. Respectiv, motivul invocat in acest sens de apelanta nu poate
fi acceptat, mai ales ca tot ultima a declarat ca a adus un aport semnificativ la
constructia imobilelor, motiv care a servit temei de recunoastere a dreptului
acesteia de proprietate asupra constructiilor in litigiu.

90. De asemenea, instanta de apel a considerat necesar de a respinge
argumentul apelantei, privind partajarea ilegald a bunurilor ce apartin I.I
,Onisciuc Tatiana”. Or, potrivit probatoriului administrat, anume apelanta
Onisciuc Tatiana este fondatorul intreprinderii individuale respective si,
corespunzadtor, bunurile primei constituie proprietatea persoanei fizice care a
fondat-o si, drept consecinta, constituie proprietate devalmasa a sotilor,
deoarece au fost obtinute n proprietate in timpul casatoriei.

91. Subsecvent, instanta de apel tinand cont de temeinicia cererii de apel,
precum si faptul ca la inaintarea cererii de apel, apelanta Onisciuc Tatiana a
achitat taxa de stat in marime de 3091,35 lei, fapt confirmat prin ordinul de
incasare nr. XXXX-G100 din 02 februarie 2021, in conformitate cu art. 82, art.
94 alin. (1) din Codul de procedura civila, Onisciuc Vitalie urmeaza sa achite
in beneficiul Tatianei Onisciuc suma in marime de 3091,35 lei, cu titlu de taxa
de stat achitata la depunerea cererii de apel.

92. Din considerentele expuse, instanta de apel a apreciat concluziile
instantei de fond In partea contestata ca neintemeiate, rezultate din aprecierea
incorecta a circumstantelor cauzei, argumentele contrare ale intimatului fiind
nefondate si combatute integral prin constatarile expuse supra, motiv din care a
ajuns la concluzia de a admite apelul declarat, a casa partial hotararea instantei
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de fond in partea respingerii cererii de chemare in judecata inaintatd de Onisciuc
Tatiana Tmpotriva lui Onisciuc Vitalie cu privire la obligarea Inregistrarii
dreptului de proprietate si partajarea proprietdtii comune in devalmasie, cu
adoptarea in aceastd parte a unei noi hotarari, prin care s- fie admisa partial
cererii de chemare in judecata inaintatd de Onisciuc Tatiana impotriva lui
Onisciuc Vitalie.

93. Judecind cauza in ordine de recurs, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca instanta de apel, in exercitarea atributiilor de
verificare a legalitatii si temeiniciei hotararii atacate, nu a analizat situatia de
fapt in mod exhaustiv. Instanta de apel nu a clarificat toate circumstantele
relevante ale cauzei si raporturile juridice care au importantd pentru solutionarea
litigiului. De asemenea, aceasta nu a oferit o apreciere corespunzatoare probelor
administrate in dosar, ceea ce include si aplicarea corecta a normelor de drept
material.

94. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca
reclamanta s-a adresat cu prezenta actiune in instanta de judecata la data de 15
mai 2017, prin care a solicitat recunoasterea casei de locuit cu numarul cadastral
XXXXX.0X st garajului cu numarul cadastral XXXXXXX.0X amplasate pe
terenul cu numarul cadastral XXXXXX din orasul XXXXX, str. XXXX nr. X,
proprietate comund in devdlmasie si dispunerea partajarii acestora prin
atribuirea reclamantei a 2/3 cota-parte din casa de locuit si 1/3 cota-parte
paratului, precum si atribuirea reclamantei a 2/3 cota-parte din valoarea
garajului si anexelor gospodaresti si 1/3 cota-parte paratului.

95. In aceasta ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie releva ca dispozitiile art. 361 alin.(1)-(2) din Codul civil (in redactia
Legii de pand la 01 martie 2023), reglementa ci: (1) Impartirea bunului
proprietate comund pe cote-parti se face in natura, proportional cotei-parti a
fiecarui coproprietar. (2) Daca bunul proprietate comuna pe cote-parti este
indivizibil ori nu este partajabil in naturd, impartirea se face prin: a) atribuirea
intregului bun, in schimbul unei sulte, in favoarea unui ori a mai multor
coproprietari, la cererea lor; b) vanzarea bunului in modul stabilit de
coproprietari ori, in caz de neintelegere, la licitatie si distribuirea pretului catre
coproprietari proportional cotei-parti a fiecaruia dintre ei.

96. Asadar, instanta de recurs relevd ca din continutul normei enuntate, se
retin 2 optiunii cu privire la modul de impartire a bunului proprietate comuna
pe cote-parti si anume:

1) Prima optiune constd in impartirea bunului proprietate comuna pe cote-
parti se face 1n naturd, proportional cotei-parti a fiecarui coproprietar.

i1) A doua optiune ar fi in cazul in daca bunul proprietate comuna pe cote-
parti este indivizibil ori nu este partajabil in naturd, impartirea se face prin
atribuirea intregului bun, in schimbul unei sulte, in favoarea unui ori a mai
multor coproprietari, la cererea lor; sau vanzarea bunului in modul stabilit de
coproprietari ori, in caz de neintelegere, la licitatie si distribuirea pretului catre
coproprietari proportional cotei-parti a fiecaruia dintre ei.
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97. In acest context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza ca fiind neintemeiatd concluzia instantei de apel precum cd instanta
nu dispune de o altd metoda de partajare, decat a expune terenul si materiale de
constructie utilizate la edificarea casei de locui si a garajului amplasate pe acest
teren, spre vanzare la licitatie, cu atribuirea fiecarui proprietar a cate 72 din suma
obtinutd in rezultatul vanzarii, deoarece In situatia in care Onisciuc Vitalie
refuzd inregistrarea constructiilor numite, adicd casa de locuit si garajul
amplasate pe terenul cu nr. cadastral XXXXXX, in Registrul bunurilor imobile,
astfel din punct de vedere juridic aceste constructii fiind nefinalizate.

98. Or, din materialele cauzei se retine cd pe terenul cu numarul cadastral
XXXXXX, situat in or. XXXXXX, strada XXXX nr.X, au fost construite casa
de locuit individuala cu nr/cadastral 3101222076.01 si garajul cu nr. cadastral
XXXXXX. XX, cat si prin actele de initiere a lucrarilor de constructie, inclusiv
schema de stabilire in natura a granitelor terenului, actul de stabilire a granitelor
terenului si defalcarea constructiilor din XX decembrie XXXX, autorizatia nr.
17/1 pentru lucrari de constructii cu data finalizarii lucrarilor 1994, iar dreptul
de proprietate a lui Onisciuc Vitalie asupra terenului pentru constructii a fost
inregistrat la 23 martie 1995. Ulterior, in urma efectudrii masurarilor in scopul
impozitarii detinatorilor de terenuri, a fost perfectat titlu de autentificare a
dreptului detindtorului de teren pe numele lui Onisciuc Vitalie la 13 decembrie
2001, ulterior fiind inregistrat la organul cadastral la 17 decembrie 2001.

99. Tot, din materialele cauzei se retine ca la 06 februarie 1999 a fost
incheiatd casatoria intre Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana, care a fost
desfacuta prin hotarare judecdtoreasca si eliberat actul de divort nr. 91 din 19
unie 2014.

100. Asadar, la caz, instanta de recurs retine ca instanta de apel nu a motivat
din care considerente a recunoscut dreptul de proprietate comuna in devalmasie
a reclamantei Onisciuc Tatiana, asupra terenului si constructiilor potrivit art.23
din Codul familiei (in redactia Legii la momentul adresdri cu prezenta actiune
in instanta de judecatd) reglementa ca: Bunurile ce apartin fiecaruia dintre sofi
pot fi recunoscute de instanta judecdtoreascd proprietate in devalmasie a
acestora daca se va stabili cd, in timpul casdtoriei, din contul mijloacelor
comune ale sotilor sau al mijloacelor unuia dintre soti ori in urma muncii numai
a unuia dintre soti, valoarea acestor bunuri a sporit simtitor (reparatie capitala,
reconstructie, reutilare, reamenajare etc.).

101. In acest context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de justitie
releva ca la examinarea cauzei in ordine de apel, nu a stabilit ce lucrari s-au
efectuat pand la casatorie de catre Onisciuc Vitalie si care lucrari dupa
casatoriei, si nici nu a dat apreciere declaratiilor martorilor care au comunicat
ca edificarea constructiei a avut loc in perioada cand Onisciuc Vitalie nu era
casatorit, or, era importat de stabilit care era starea casei pand la XX februarie
XXXX cand a fost incheiatd casatoria intre Onisciuc Vitalie si Onisciuc Tatiana,
pentru a determina daca lucrarile ulterioare sunt sau nu substantiale, nu a stabilit
ce imbunatatiri capitale sau esentiale au avut loc in timpul casatoriei, pentru a
beneficia de aplicarea prevederilor art.23 din Codul familiei.
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102. Mai mult, recunoasterea dreptului de proprietate asupra terenului a avut
loc pentru motivul ca inregistrarea in Registrul Bunurilor Imobile a avut loc in
la 17 decembrie 2001 in timpul casatoriei (potrivit titlului de autentificare a
dreptului detindtorului de teren XXXX), dar instanta de apel a omis sa motiveze
de ce un teren atribuit pentru constructii doar paratului/reclamant inainte de
casatorie constituie proprietate comuna cu reclamanta/intimata, or, casatoria a
fost incheiata la XX februarie XXX (f.d. 10, vol.I), deci, aproximativ 8 ani de
la atribuirea terenului potrivit deciziei Primariei orasului Criuleni din XX
februarie XXX (f.d.53/54, vol.II).

103. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca fiind pripitd solutia instantei de apel cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate si vanzare la licitatie a materialelor de constructie
utilizate la edificarea casei de locui si a garajului amplasate pe acest teren, cu
atribuirea fiecarui proprietar a cate %2 din suma obtinuta in rezultatul vanzarii,
or, aceasta contravine prevederilor art. 361 alin.(1)-(2) din Codul civil (in
redactia Legii de pana la 01 martie 2023).

104. In consecinti, instanta de recurs considera ci concluziile instantei de
apel sunt superficiale si formulate intr-un mod general, deoarece aceasta nu a
clarificat toate circumstantele relevante ale spetei. Desi, conform caracterului
devolutiv al apelului, instanta de apel avea obligatia sa rejudece fondul cauzei
in detaliu, abordand toate aspectele legate de pretentiile partilor, aceasta a omis
sd analizeze in profunzime elementele esentiale pentru solutionarea corecta si
echitabila a litigiului.

105. Avand in vedere cele enuntate, instanta de recurs concluzioneaza ca
instanta de apel nu a efectuat o analizd multiaspectuala si completd a tuturor
probelor administrate in dosar, netindnd cont de interconexiunea acestora. Prin
urmare, decizia emisd de instanta de apel a fost rezultatul unei evaluari
insuficient fundamentate, luate in mod pripit, fara a clarifica in mod adecvat
toate circumstantele esentiale ale cauzei.

106. Asadar, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniaza
ca aspectele mentionate anterior nu pot fi remediate in cadrul procedurii de
recurs, avand in vedere specificul acestora. Este esential ca participantii la
proces sa beneficieze de o posibilitate reala de a-si prezenta apararea si de a fi
audiati de o instantd de apel competentd sa examineze in mod detaliat si
exhaustiv toate aspectele de fapt si de drept relevante pentru litigiu. Aceasta
cerintd derivd din standardele stabilite de jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, cum ar fi in cauzele A. Menarini Diagnostics S.R.L. vs
[talia (27 septembrie 2011, parag. 59), Akaki Tchaghiashvili vs Georgia (2
septembrie 2014, parag. 34), SamardzZi¢ vs Serbia si Gohe si altii vs Franta (3
iulie 2018, parag. 41-43), care pun accent pe dreptul partilor la un proces
echitabil s1 la o evaluare corespunzdtoare a chestiunilor esentiale ale cauzei.

107. Astfel, din considerentele mentionate si deoarece erorile judiciare in
cauzd nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Completul de judecatd al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa
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integral decizia instantei de apel si de a trimite cauza spre rejudecare in instanta
de apel.

108. Subsecvent, la rejudecarea cauzei civile, adoptarea solutiei la caz
urmeaza a fi precedata de toate aceste etape, luand in considerare momentele
conturate supra, ignorate anterior, precum si motivarea sa fie efectuata atat prin
prisma pozitiei partii reclamante, cat si obiectiilor partii oponente pe marginea
actiunii formulate Tn raport cu probele prezentate si normele de drept pertinente
litigiului, rezultand din prevederile art. 130 din Codul de procedura civila, ca,
in consecinta, solutia adoptata sa fie certa si coerenta si sa raspunda standardelor
unui proces echitabil garantat de art. 6 § 1 CEDO.

109. Tinand cont de rolul specific al instantei de recurs si de principiul
preeminentei dreptului, este imperios ca, in cadrul reexaminarii cauzei in ordine
de apel, sa fie remediate toate neajunsurile identificate in procedura initiala.
Aceasta presupune o evaluare completa si corecta a tuturor aspectelor de fapt si
de drept relevante, astfel incat sa fie garantat un proces echitabil. Acest principiu
este consacrat si in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, inclusiv
in cauzele Baka vs Ungaria (Marea Camera, 23 iunie 2016, parag. 117) si Zubac
vs Croatia (Marea Camera, 05 aprilie 2018, parag. 123-125), care subliniaza
obligatia instantelor de a corecta deficientele si de a asigura respectarea deplina
a drepturilor partilor implicate in proces.

110. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 442, art.444, art. 445 alin.
(1) 1it. ¢) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Admite recursul declarat de Vitalie Onisciuc, reprezentat de avocatul Alexei
Brinza.

Caseaza decizia din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila,
intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Tatiana Onisciuc
impotriva lui Vitalie Onisciuc cu privire la obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate si partajarea proprietdtii comune in devdlmasie, si la actiunea
reconventionald depusa de Vitalie Onisciuc impotriva Tatianei Onisciuc si
intreprinderii Individuale ,,Onisciuc Tatiana” cu privire la partajarea averii
comune in devdlmasie, si trimite cauza spre rejudecare in Curtea de Apel
Centru, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat

23



