CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la cererea de accelerare a

cauzei de contencios administrativ intentate la actiunea

Tatianei Siman si lon Siman impotriva Agentiei Servicii Publice

(Dosarul nr. 3ra-229/25
PIGD 2-21147832-01-3d-06092024)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil.
Examinarea cererii privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

12 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea depusa de catre Ion Siman,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.La data de 01 septembrie 2021 Tatiana Siman si Ion Siman au 1naintat
cerere de chemare in judecata impotriva Agentiei Servicii Publice, solicitand
constatarea ilegalitatii si anularea valorilor estimative si a suprafetelor
imobilului stabilite pentru perioada 2007-2018 si obligarea prezentarii
informatiilor.

2.Prin incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 31 iulie 2023,
a fost declarata inadmisibild actiunea de contencios administrativ Tnaintata
de Tatiana Siman si lon Siman, in partea pretentiilor privind incasarea
prejudiciului material si a prejudiciului moral.

3.Prin hotérarea Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani din 31 iulie 2023,
actiunea inaintatd de Tatiana Siman si lon Siman, a fost respinsa ca
neintemeiata.

4.Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 17 decembrie 2024 a respins
apelul depus de Ion Siman, a mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau sediul
Réscani din 31 1ulie 2023.

5.La 23 aprilie 2025 Ion Siman a depus recurs mpotriva deciziei
instantei de apel, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea deciziei
instantei de apel si a hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari
privind admiterea cererii de chemare in judecata.

6. Conform fisei de repartizare a dosarului, la 03 mai 2025 cauza de
contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de Tatiana
Siman si lon Siman impotriva Agentiei Servicii Publice a fost repartizata
spre examinare judecatorului raportor, Diana Stanila.

7.La 06 noiembrie 2025, Ion Siman a depus cerere de accelerare a
examindrii cauzei, mentionand ca cauza urmeaza a fi examinata in mod
prioritar, deoarece timp de mai multi ani sunt prejudiciati de catre Agentia
Servicii Publice si de catre executorul judecatoresc ca urmare a plasarii
datelor vadit eronate de catre Agentia Servicii Publice.

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Art. 195 din Codul administrativ prevede ca:
»Procedura contenciosului administrativ se desfasoarda conform prevederilor
codului enuntat, suplimentar aplicandu-se corespunzator prevederile Codului de
procedura civild, cu exceptia art.169-171.”
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9. Art. 192 alin. (1), (1Y), (1%) (1% din Codului de proceduri civila

prevede urmatoarele:

»(1) Cauzele civile se judecd in prima instantd in termen rezonabil. Criteriile de
determinare a termenului rezonabil sant: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante,
importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare
a cauzei se asigura de catre instanta.

In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, exista pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza
in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii
se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucrdtoare, de catre un alt judecator sau de
un alt complet de judecata decat cel care examineaza cauza.

Instanta decide asupra cererii de la alin.(1%) printr-o incheiere motivati, prin care
fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind,
dupi caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac.

O cerere repetatd privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate fi
inaintazté dupa 6 luni de la data la care a rdmas definitiva incheierea emisa in conditiile
alin.(14).”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine, in
conformitate cu jurisprudenta constanta a Curtit Europene pentru Drepturile
Omului, obligatia pozitivd a instantelor judecatoresti de a adopta toate
masurile necesare pentru ca procesul civil sd se desfasoare in termenul
rezonabil prevdzut de art. 6 paragraful 1 din CEDO, obligatie care a fost
indeplinitd in speta de fata.

11. La caz, potrivit sustinerilor din cererea de accelerare, precum ca,
dosarul mentionat este in examinare de o perioadd mare de timp, iar conform
datelor portalului sedintelor de judecata nu este stabilit pentru examinare,
completul de judecatd nu constatd existenta premiselor de incélcare a
termenului rezonabil de judecare a prezentei cauze.

12. Din lucrarile dosarului rezulta ca la 03 martie 2025 prezenta cauza a
fost repartizatd in mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor al Curtii
Supreme de Justitie, Diana Stanila.

13. Instanta reitereaza, ca la momentul actual la Curtea Suprema de
Justitie activeazd un numar foarte mic de judecatori, din care cauza numarul
de dosare repartizate per judecétor este foarte mare, iar in circumstantele
date, timpul necesar pentru examinarea dosarului, dureaza o perioada mai
indelungata, decat intr-o situatie obisnuita.

14. Fixarea termenului pentru examinarea admisibilitatii recursului
presupune o planificare echilibrata in functie de volumul total al cauzelor
aflate in procedura completelor specializate, dar si de necesitatea studierii
corespunzatoare a dosarului, in vederea asigurarii unei examinari eficiente si
legale.



15. Mai mult, judecatorul Diana Stanila are in procedura peste 1092 de
recursuri, inclusiv si recursuri depuse in anul 2022. Pe langa aceasta,
judecatorul face parte din completele speciale care examineaza contestatiile
in temeiul legilor nr. 65/2023 si nr. 252/2023 privind evaluarea externd a
justitiei. De asemenea, judecdtorul Diana Stdnila examineazd in prima
instanta contestatiile depuse impotriva Consiliului Superior al Magistraturii
si Consiliului Superior al Procurorilor. Aceste necesitd un timp mai mare
pentru examinate $i urmeaza a fi solutionate in cel mai scurt timp.

16. In aceste conditii, durata de examinare a cauzei pani la aceasta etapi
nu depdseste limitele rezonabilului, raportat la complexitatea litigiului, la
faza procesuald 1n care se afla (recurs), dar si la contextul structural cunoscut
al instantei supreme, inclusiv privind resursa umana disponibila.

17. De asemenea, completul retine ca Ion Siman in cererea sa de
accelerare nu a motivat caracterul exceptional si urgent al situatiei sale
personale sau patrimoniale, or, potrivit art. 192 alin. (1! ) Codul de procedura
civila, accelerarea examindrii cauzei este permisd doar daca exista pericol
real de incdlcare a termenului rezonabil, pericol care nu a fost demonstrat
convingdator in speta.

18. Din considerentele mentionate, completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de lon
Siman, privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

19. Tinand cont de cele expuse si In temeiul art. 195, 230 din Codul
administrativ si art. 192 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Ion Siman privind accelerarea procedurii
de judecare in ordine de recurs a cauzei nr. 3ra-229/25.

O cerere repetata privind accelerarea examinarii recursului poate fi
inaintata dupa 6 luni.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu



