CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare

cauzei de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
depusa de Tatiana Siman si lon Siman impotriva Serviciului Fiscal de Stat
si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” privind anularea actelor
administrative,

(Dosarul nr. 3ra-477/23
NR. PIGD 2-19181393-01-3ra-25042023)

Termenele de judecare a cauzelor civile. Respectarea termenului rezonabil de
judecare a cauzei. Examinarea cererii privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.

18 noiembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examinénd in lipsa partilor cererea depusa de Ion Siman cu privire
la accelerarea procedurii de judecare a cauzel,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 11 noiembrie 2019, Tatiana Siman si lon Siman au depus cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva Serviciului Fiscal de Stat si Institutia Publica
»Agentia Servicii Publice” privind anularea actelor administrative.

2. Ulterior, la data de 18 noiembrie 2019 si 26 decembrie 2019 Tatiana
Siman si lon Siman au depus cererea de concretizare si suplinire a cererii de
chemare 1n judecata din 11 noiembrie 2019, solicitand:

- constatarea ilegalitatii avizului contestat, suspendarea si anularea in tot a
avizului nr. 0000192798 din 18 noiembrie 2019,

- in cazul respingerii pct. 1 a cererii de suplinire, obligarea Serviciului Fiscal
de Stat sd indice sursa de plata a impozitelor, precum stabileste art. 9 lit. ¢) Cod
fiscal al Republicii Moldova,

- obligarea Agentiei Servicii Publice sa revind in campul legal, sa-si retraga
informatia eronata si ilegala plasata Directiei generale administrare fiscala in
privinta suprafetei si costului imobilului din str. Eugen Coca, nr. 21,

- obligarea prezentarii raportului/rapoartelor de evaluare/reevaluare cu toate
anexele si cu licenta evaluatorului pentru a o contesta conform normelor
stabilite,

- incasarea in mod solidar din contul Serviciului Fiscal de Stat si Agentiei
Servicii Publice in favoarea Tatianei Siman si Ion Siman a sumei de 100000 lei
in favoarea fiecarui reclamant drept pierderi morale suportate prin actiuni
ilegale, abuzive si de lungd durata, in total a cate 200000 lei in folosul fiecarui
reclamant.

3. Prin hotararea din 22 decembrie 2020 a Judecatoriei Chiginau, sediul
Réscani, S-a respins ca neintemeiata actiunea depusa de Tatiana Siman si lon
Siman privind anularea hotararilor Serviciului Fiscal de Stat seria AH nr.
168688 din 10 august 2017, seria AH nr. 170300 din 02 noiembrie 2017 si seria
AH nr. 0012285 din 09 aprilie 2019, anularea avizului nr. 0000192798 din 18
noiembrie 2019, obligarea Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” sa-si
retragd datele/informatiile vadit false si neveridice livrate anterior colectorilor
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de impozite, Serviciului Fiscal de Stat si Primdriei municipiului Chisinau in
privinta suprafetei si costului imobilului de pe strada Eugen Coca, numarul 21
si Incasarea din contul paratilor in favoarea reclamantilor a cate una sutd mii lei
de la fiecare parat in favoarea fiecarui reclamant drept pierderi morale suportate
prin actiuni ilegale si de lunga durata.

4. Prin decizia din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, apelul
declarat de Tatiana Siman si lon Siman, s-a respins. S-a mentinut hotararea
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani din 22 decembrie 2020.

5. La 5 aprilie 2023, Tatiana Siman si lon Siman au depus recurs Impotriva
deciziei din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
recursului, casarea integrald a deciziei instantei de apel din 13 decembrie 2022
si emiterea unei noi decizii prin care cererea de chemare in judecata sa fie
admisa integral.

6. Conform fisei de repartizare a dosarului, cererea de recursul depusa de
Tatiana Siman si lon Siman a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu
judecatorului-raportor al Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi.

7. Ulterior, la 10 iunie 2025, prezenta cauza a fost repartizata repetat in mod
automat-aleatoriu judecatorului-raportor al Curtii Supreme de Justitie, Ion
Malanciuc.

8. Sedinta de judecata pentru examinarea admisibilitatii recursului nefiind
stabilita.

9. La 6 noiembrie 2025, Ion Siman a depus cerere privind accelerarea
procedurii de judecare a cauzel.

10. Tn motivarea cererii a indicat ¢4, dosarul mentionat este in examinare de
peste sase ani, iar conform datelor portarului sedintelor de judecata, acest dosar
nici nu este programat pentru examinare. Considera ca cauza urmeaza a fi
examinatd in mod prioritar, deoarece timp de mai multi ani sunt santajati,
intimidati si prejudiciati de catre paratul SFS si de catre executorul
judecatoresc, desi paratii cunosc cu exactitate ca actiunea sa este perfect legala,
fapt confirmat de CtEDO 1in cauza identica-Ceachir din 23 octombrie 2025.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 195 din Codul administrativ prevede ca:

»Procedura contenciosului administrativ se desfasoarda conform prevederilor
codului enuntat, suplimentar aplicindu-se corespunzdtor prevederile Codului de
procedura civila, cu exceptia art.169-171.”

12. Art. 192 alin. (1), (1), (1%) din Codului de proceduri civila prevede
urmatoarele:



»Cauzele civile se judecd in primd instantd in termen rezonabil. Criteriile de
determinare a termenului rezonabil sant: complexitatea cauzei, comportamentul
participantilor la proces, conduita instantei judecdtoresti si a autoritdtilor relevante,
importanta procesului pentru cel interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare
a cauzei se asigura de catre instanta.

In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existi pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza
in fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii
se face in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de
un alt complet de judecata decat cel care examineaza cauza.

Instanta decide asupra cererii de la alin.(1%) printr-o incheiere motivati, prin care
fie obligd instanta care judeca cauza in fond sa intreprinda un act procesual, stabilind,
dupi caz, un anumit termen pentru accelerarea procedurii, fie respinge cererea. Incheierea
nu se supune nici unei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine ca, in
conformitate cu jurisprudenta constanta a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, obligatia pozitiva a instantelor judecétoresti de a adopta toate masurile
necesare pentru ca procesul civil sd se desfasoare in termenul rezonabil prevazut
de art. 6 paragraful 1 din CEDO, obligatie care a fost indeplinitd in speta de
fata.

14. In continuare, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
constatd ca prezenta cauza a parvenit in adresa Curtii Supreme de Justitie la
data de 19 aprilie 2023, fapt confirmat prin stampila institutiei, aplicatd pe
coperta dosarului.

15. Initial, prezenta cauza a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu la 22
mai 2023 judecatorului-raportor Mariana Ursachi, care a stabilit mai multe
sedinte de judecata de examinare a admisibilitatii recursului depus de Tatiana
Siman si lon Siman impotriva deciziei din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu.

16. Potrivit notelor informative, sedinta de judecatd stabilita pentru
examinarea admisibilitatii recursului sau amanat din motivul necesitatii
studierii suplimentare a circumstantelor cauzei, aflarea in concediu medical a
judecatorului, imposibilitatea formarii completului.

17. Completul Curtii Supreme de Justitie retine ca, prin hotararea nr. 668/41
din 2 decembrie 2024 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in
conformitate cu art. 4 si art. 81 alin. (2), art. 24 alin. (1) si art. 25 alin. (1) din
Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, art. 3 siart. 17 din Legea
privind evaluarea externa a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator
al Curtii Supreme de Justitie, nr. 65/2023, a hotarat acceptareca Raportului cu
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privire la evaluarea externd a judecatorului Curtii Supreme de Justitie Mariana
Ursachi, a constatat nepromovarea evaludrii si eliberarea din functie a
judecatoarei Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi.

18. Prin incheierea din 9 iunie 2025, a Presedintelui interimar al Curtii
Supreme de Justitie, Stela Procopciuc, a dispus, dosarele aflate in procedura
judecatorului Mariana Ursachi, se vor transmite Sectiei evidentd procesuala a
cauzelor civile, comerciale si de contencios administrativ pentru redistribuire
prin intermediul PIGD altor judecatori.

19. In rezultat, la 10 iunie 2025 prezenta cauzi a fost repartizati repetat in
mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor al Curtii Supreme de Justitie, lon
Malanciuc.

20. Prin Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii din 24 iunie 2025,
Ion Malanciuc a fost desemnat in functia de judecator la Curtea Constitutionala
din data depunerii jurdmantului, 17 august 2025, pe un termen de sase ani si a
fost suspendat de drept din functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie,
pe perioada exercitdrii mandatului de judecétor la Curtea Constitutionala.

21. Potrivit sustinerilor din cererea de accelerare, precum ca, dosarul este in
examinare o perioadd indelungatd de timp, nefiind stabilitd o sedintd de
judecata, completul de judecata nu constata existenta premiselor de incalcare a
termenului rezonabil la examinarea recursului declarat de Tatiana Siman si lon
Siman.

22. Completul de judecatd atestd ca judecarea prezentei cauze la Curtea
Suprema de Justitie este indelungata. Cu toate acestea, insd, durata indelungata
de examinare a cauzei este determinatd de Imprejurdri in mare parte
neimputabile instantei cum ar fi, demisia judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie si de numarul mare de functii vacante de judecétor al Curtii, in care in
prezent activeaza efectiv doar 10 din cei 20 de judecdtori dupa cum prevede
Legea nr.64 din 30.03.2023 cu privire la Curtea Suprema de Justitie.

23. Numarul mare de cauze pendinte este un alt factor. Pe rolul Curtii
Supreme de Justitie in prezent se afld peste 7061 de dosare dintre care peste
4329 sunt cauze civile si de contencios administrativ. Unele din acestea au fost
depuse inca in 2022.

24. Astfel, tindnd cont de provocarile cu care se confruntd Curtea Suprema
de Justitie, completul nu poate stabili un termen foarte scurt pentru examinarea
recursului.

25. Instanta reitereaza, cd la momentul actual la Curtea Suprema de Justitie
activeaza un numar foarte mic de judecatori, din care cauza numarul de dosare
repartizate per judecdtor este foarte mare, iar in circumstantele date, timpul



necesar pentru examinarea dosarului, dureaza o perioada mai indelungata, decat
intr-o situatie obisnuita.

26. De asemenea, Completul retine ca Ion Siman in cererea sa de accelerare
nu a motivat caracterul exceptional si urgent al situatiei sale personale sau
patrimoniale, or, potrivit art. 192 alin. (1! ) Codul de procedurd civila,
accelerarea examindrii cauzei este permisd doar daca exista pericol real de
incalcare a termenului rezonabil, pericol care nu a fost demonstrat convingator
in speta.

27. Totodata, art. 192 alin. (2) din Codul de procedura civild, prevede in mod
expres cauzele care se judeca de urgenta si in mod prioritate, iar la caz actiunea
inaintatd de Tatiana Siman si lon Siman nu se incadreaza in prevederile
mentionate.

28. Mai mult, admiterea cererii de accelerare ar implica amanarea
suplimentara a examindrii altor recursuri si ar putea duce la o tratare diferentiata
nejustificata a acestora, doar pentru faptul ca in acele cauze nu au fost depuse
cereri de accelerare.

29. Din considerentele expuse si in lipsa unor circumstante obiective care sa
justifice devansarea examinarii cauzei, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera ca cererea formulatda de Ion Siman nu intruneste
conditiile prevazute de lege pentru a fi admisa.

30. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 192 din Codul de procedura
civila,
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea depusa de Ion Siman cu privire la accelerarea procedurii
de judecare a cauzei in ordine de recurs, in cauza de contencios administrativ la
cererea de chemare in judecatd depusd de Tatiana Siman si [on Siman impotriva

Serviciului Fiscal de Stat si Institutia Publica ,,Agentia Servicii Publice” privind
anularea actelor administrative.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



