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Examinind in lipsa partilor recursul declarat de avocatul Serghei
Cebotari, in interesele Nadiei Sirbu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Lab5aprilie 2023, avocata Natalia Zamfir, in interesele Nadiei Sirbu a depus
o cerere de chemare in judecatd impotriva lui Valeriu Sirbu prin care a solicitat
desfacerea casatoriei si stabilirea domiciliului copilului minor ***** cu mama.

2. In motivarea actiunii, reclamanta a indicat c4, a incheiat cisitoria cu paratul
Valeriu Sirbu la 12 octombrie 2018, iar in timpul casatoriei, in anul 2022, s-a
nascut copilul lor, *****,

3. Sustine ca, in ultima perioadd, comportamentul paratului s-a inrautatit,
acesta manifestand lipsd de respect, ceea ce a generat neintelegeri si conflicte
cauzate de viziuni diferite asupra problemelor vietii. Avand in vedere aceste
schimbari si disparitia relatiilor sentimentale care au stat la baza casatoriei,
reclamanta solicitd desfacerea cdsatoriei. Toate incercdrile de a solutiona situatia
pe cale amiabila au esuat, iar aceasta considera ca mentinerea familiei nu mai este
posibila. Dat fiind ca minorul este de varsta frageda, dependent de ingrijirea mamei
si locuieste in prezent cu aceasta, reclamanta a solicitat stabilirea domiciliului
copilului minor la mama.

4. In cadrul sedintei de judecata din 29 iunie 2023, avocata Alina Valah, in
interesele paratului Valeriu Sirbu a depus actiune reconventionald impotriva
Nadiei Sirbu, intervenient accesoriu IP Agentia Servicii Publice, prin care a
solicitat constatarea nulitatii casatoriei.

5. In motivarea actiunii reconventionale, paratul a indicati ci, la 12 decembrie
2018 a incheiat casdtoria cu reclamanta Nadia Sirbu (Gututui), aceasta fiind
inregistrata la Serviciul Stare Civila Strageni, actul nr. *****, Cei doi au locuit
ulterior in Franta, fard a transcrie acolo actele de stare civila, traind in fapt in
concubinaj. La 06 septembrie 2022, in Franta, s-a nascut copilul lor, *****  jar
paratul a recunoscut paternitatea la Primaria Cannes.

6. In decembrie 2022, acesta a fost informat de o cunostinti (avocat in
Cannes) ca reclamanta ar fi initiat demersuri pentru desfacerea unei alte casatorii,
incheiate in 2016 cu Constantin Cusin. Pentru a verifica informatia, paratul a
solicitat eliberarea unui act civil de la primaria unde reclamanta locuia in 2016.
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Din documentul primit la 26 aprilie 2023, a rezultat ca reclamanta era casatorita
cu Constantin Cusin si ca aceasta casatorie nu fusese niciodata desfacuta.

7. Paratul subliniaza cd Iincheierea casdtorier presupune indeplinirea
conditiilor de fond si de forma, inclusiv inexistenta impedimentelor. El evidentiaza
diferenta dintre momentul incheierii si cel al Inregistrarii cdsatoriei, sustinand ca
incheierea intervine prin exprimarea consimtdmantului, iar inregistrarea are rol
doar de proba. Totodatd, aratd ca nulitatea intervine pentru nerespectarea
conditiilor de valabilitate si are un caracter sanctionator grav.

8. Paratul sustine ca la depunerea declaratiei de casatorie, partile aveau
obligatia sd demonstreze lipsa impedimentelor, obligatie nerespectatd de
reclamanta, care era deja casatorita.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

9. Prin hotararea din 5 februarie 2024 a Judecatoriei Straseni, sediul Central,
s-a admis actiunea. S-a dispus desfacerea casatoriei intre Valeriu Sirbu si Nadia
Sirbu, inregistratd la 12 octombrie 2018 de cétre Oficiul Stare Civila Straseni,
inscrierea nr. ***** La eliberarea adeverintei despre desfacerea cdsatoriei s-a
incasat taxa de stat in marime de 100 lei, de la fiecare. S-a determinat domiciliul
copilului minor Raphael Sirbu, cu mama. S-a respins ca neintemeiata, actiunea
reconventionala depusa de avocata Alina Valah, in interesele lui Valeriu Sirbu
impotriva Nadiei Sirbu, intervenient accesoriu I.P. ,,Agentia Servicii Publice”,
privind constatarea nulitatii casatoriei.

10. In motivarea hotararii, instanta de judecati a stabilit ca principiile care stau
la baza unei familii nu sunt prezente in casatoria incheiata dintre Sirbu Valeriu si
Sirbu Nadia. Prin urmare cdsatoria nu mai poate fi pastrata, or potrivit explicatiilor
participantilor la proces rezultd ca, familia partilor s-a destramat definitiv, partile
au Tnceput sd locuiasca separat unul fatd de altul, nu mai duc viata in comun si
gospodarie Tmpreunad, relatii conjugale intre parti nu existd, din care considerent
actiunea urmeaza a fi admisd in partea desfacerii casatoriei, fiind pe deplin
intemeiata. La fel, avind in vedere interesul superior al copilului, luand in
consideratie varsta copilului si atasamentul acestuia fatd de mama, instanta de
judecata a ajuns la concluzia de a stabili domiciliul copilului minor cu mama.

11. Referitor la actiunea reconventionala depusa de avocata Alina Valah, in
interesele paratului Valeriu Sirbu, instanta de judecatd a retinut ca, reclamanta
Nadia Gututui a incheiat cu Constantin Cusin casatorie la data de 03 septembrie
2016, casatorie desfacuta ulterior prin acordul de divort depus sub formd de
proces-verbal al domnului Pierre RICCI, notar in Cannes (Alpes- Maritimes),
biroul notarial nr. 06037, la 25 ianuarie 2023. Mentiune aplicata la Bourg-la-Reine
la data de 05 mai 2023 de catre Ofiterul de stare civila prin delegare.
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12. Instanta a apreciat in mod critic sustinerea paratului Sirbu Valeriu potrivit
careia, la momentul inregistrarii casatoriei cu Sirbu Nadia, acesta nu ar fi cunoscut
existenta unei cdsatorii anterioare a reclamantei. Aceastad afirmatie este infirmata
chiar de parat, care, prin avocatul sau, a prezentat copia actului de casatorie
incheiat in 2016 intre Sirbu Nadia si Cusin Constantin. Prin urmare, nu sunt
aplicabile dispozitiile art. 42 alin. (1) lit. ¢) Codul familiei, intrucat acest drept
apartine doar sotului care nu a stiut despre impedimentul la casatorie, iar paratul
cunostea existenta acestuia.

13. Potrivit prevederilor art. 43 alin. (1) Codul familiei, instanta judecatoreasca
poate recunoaste valabild casdtoria dacd, in momentul examindrii cauzei de
nulitate, imprejurarile care impiedicau incheierea acesteia au disparut.

14. Instanta de judecata a stabilit ca, in spetd, principiul monogamiei a fost
restabilit la 5 mai 2023, cand a fost operatd mentiunea privind desfacerea casatoriei
anterioare. Astfel, partile s-au aflat intr-o casdtorie valabila aproximativ 11 luni,
intre 5 mai 2023 si 5 februarie 2024. Respectiv, argumentul paratului/reclamant
Sirbu Valeriu potrivit cdruia este in drept sa solicite declararea nulitatii casatoriei
nu este intemeiat, intrucat partile s-au aflat intr-o casatorie valabild din momentul
desfacerii casatoriei precedente, care a avut loc prin acordul de divort consemnat
intr-un proces-verbal al domnului Pierre Ricci, notar in Cannes (Alpes-Maritimes),
biroul notarial nr. 06037, la 25 ianuarie 2023, mentiune aplicata la Bourg-la-Reine
la data de 5 mai 2023 de catre ofiterul de stare civila prin delegare.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

15. La 12 februarie 2024, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus, prin
intermediul postei electronice, o cerere de apel impotriva hotararii din 5 februarie
2024, solicitand casarea acesteia cu emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii
reconventionale.

16. La 14 februarie 2024, avocata Alina Valah, in interesele lui Valeriu Sirbu,
a depus o cerere de apel impotriva hotararii din 5 februarie 2024, solicitdnd casarea
acesteia in partea privind respingerea cererii reconventionale si admiterea
desfacerii casdtoriei, cu emiterea unei noi hotarari prin care cererea de chemare in
judecata sa fie respinsa, iar actiunea reconventionala admisa.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

17. Prin decizia din 29 ianuarie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-au admis
cererile de apel. S-a casat hotararea din 5 februarie 2024, in partea desfacerii
casatoriei intre Valeriu Sirbu si Nadia Sirbu si in partea respingerii actiunii
reconventionale depusad de Valeriu Sirbu, cu emiterea unei noi hotdrari in aceasta
parte, dupa cum urmeaza: s-a admis actiunea reconventionalda depusa de Valeriu
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Sirbu impotriva Nadiei Sirbu, intervenient accesoriu Institutia Publicd ”Agentia
Servicii Publice” privind constatarea nulitatii casatorie. S-a declarat nula casatoria
incheiatd intre Valeriu Sirbu si Nadia Sirbu, inregistrata la 12 octombrie 2018 de
catre Serviciul de Stare Civila Straseni, inscrierea nr. 178. S-a respins cererea de
chemare in judecatd depusd de Nadia Sirbu impotriva lui Valeriu Sirbu,
intervenient accesoriu Directia Generald Asistentd Sociald Straseni privind
desfacerea casatoriei. In rest hotirarea s-a mentinut. S-a incasat de la Nadia Sirbu,
in beneficiul lui Valeriu Sirbu, suma de 425,00 lei cu titlu de taxa de stat achitata
la depunerea cererii de apel.

18. In motivarea deciziei, instanta de apel a considerat gresita pozitia instantei
de fond si a retinut ca casatoria incheiata intre Valeriu Sirbu si Nadia Gututui a
fost incheiata in conditiile in care aceasta din urma se afla in cdsatorie, incepand
cu anul 2016, cu Constantin Cusin, potrivit actului de casatorie nr. 42. Casatoria
dintre Constantin Cusin si Nadia Gututui a fost desfacuta abia la data de 05 mai
2023, prin dispozitia ofiterului de stare civila delegat. Prin urmare, instanta de apel
a constatat cu certitudine ca casatoria incheiata intre Sirbu Valeriu si Nadia Gututui
a fost incheiatad ulterior casdtoriei dintre Constantin Cusin si Nadia Gututui,
inregistratd la data de 03.09.2016.

19. Mai mult decat atat, instanta de apel a retinut ca, la momentul incheierii
casdtoriei cu Sirbu Valeriu, Nadia Gututui a incdlcat obligatia legala de a
consemna starea civila reald in declaratia de casdtorie depusa la Serviciul Stare
Civila Straseni, incilcand astfel prevederile art. 15 din Codul Familiei. In aceste
circumstante, instanta de apel a facut referire la prevederile art. 41 alin. (1) lit. a)
din Codul Familiei, potrivit caruia instanta este obligata sa declare nula casatoria
dacd aceasta a fost incheiatd cu incdlcarea dispozitiilor art. 15 alin. (1) lit. a) din
acelasi cod, care stabilesc cd nu se admite incheierea casatoriei intre persoane
dintre care cel putin una este deja casatorita.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

20. La 16 iulie 2025, avocatul Serghei Cebotari, in interesele Nadiei Sirbu, a
depus o cerere de recurs prin care a solicitat casarea integrala a deciziei Curtii de
Apel Centru din 29 ianuarie 2025 si mentinerea hotararii din 5 februarie 2024 a
Judecatoriei Straseni, sediul Central.

21. In motivarea cererii de recurs, a sustinut ci o cisitorie este considerati
valabila si nu poate fi declaratda nuld dacd, la momentul examinarii cauzei,
persoanele care au incheiat casatoria au constituit deja o familie. De asemenea, a
ardtat cd instanta de fond a apreciat corect circumstantele de fapt si de drept,
aplicand in mod corespunzator normele de drept material, in special art. 43 alin.
(1) din Codul Familiei.



LEGISLATIA RELEVANTA

22. Art. 429 din Codul de procedura civila:
,»(1) Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de
instante de apel, cat si hotararile pronuntate de curtile de apel.”

23. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

.,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel”.

24. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrard jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incélcarea
competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

25. Art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila:
»(1) Instanta, dupd ce judeca recursul, este in drept: f) sd admita recursul, sa caseze
decizia instantei de apel si s mentind hotarirea primei instante.”

26. Art. 10 alin. (1) si (2) din Codul Familiei:

»(1) Declaratia de casatorie se depune personal de persoanele care doresc sid se
casatoreascd la organul de stare civild in a cdrui raza teritoriald se afla domiciliul unuia
dintre ei sau al parintilor unuia dintre ei.

(2) In declaratia de cisitorie, viitorii soti trebuie si indice ci nu existi nici un
impediment legal la casatorie”.

27. Art. 15 alin. (1) lit. a) si (2) din Codul Familiei:

»(1) Nu se admite incheierea casatoriei intre:

a) persoane dintre care cel putin una este deja casatorita;

(2) Orice persoana poate face opunere la casatorie, daca exista un impediment legal ori
daca nu sint indeplinite alte cerinte ale legii, expunindu-si n scris motivele si anexind
dovezile invocate. Organul de stare civila este obligat sa verifice opunerile si, daca acestea
se confirma, sa refuze incheierea casatoriei”.

28. Art. 37 alin. (3) din Codul familiei:
”Instanta judecatoreascd va desface casatoria daca va constata cd convietuirea sotilor
si pastrarea familiei in continuare sant imposibile”.

29. Art. 41 din Codul Familiei:

»(1) Instanta judecatoreasca va declara nula casatoria daca aceasta:

a) a fost Incheiata cu incilcarea prevederilor art. 11, 13, 14 sau 15;

b) a fost incheiatd cind sotii sau unul dintre ei nu a avut intentia de a crea o familie
(casatorie fictiva).



(2) Casatoria declarata nula se considera ca atare din momentul incheierii ei.

(3) Instanta judecatoreasca este obligata sa transmitd, in termen de 3 zile de la data
cind hotarirea privind declararea nulitatii casatoriei a raimas definitiva, o copie a acesteia
organului stare civild din raza teritoriald a instantei judecatoresti”.

30. Art. 42 din Codul Familiei:

,»(1) Dreptul de a cere declararea nulitatii cdsatoriei il au urmatoarele persoane:

a) sotul minor, parintii lui (tutorii), sau autoritatea tutelara locala, daca casatoria a fost
incheiatd de o persoand care nu a atins virsta matrimoniald §i aceastd virstd nu a fost
redusa in modul stabilit. Dupa atingerea de catre sotul minor a virstei de 18 ani, dreptul
de a cere declararea nulitatii casatoriei 1i apartine numai lui;

b) sotul ale carui drepturi au fost incalcate prin incheierea casatoriei,

¢) sotul care nu a stiut despre existenta impedimentelor la casatorie, tutorele sotului in
privinta caruia s-a instituit masura de ocrotire judiciara sub forma tutelei, sotul din
casatoria precedenta nedesfacuta, alte persoane ale caror drepturi si interese au fost lezate
in urma casatoriei incheiate cu incalcarea prevederilor art.15, precum si autoritatea
tutelara locala, in cazurile mentionate mai sus;

d) sotul de buna-credinta, in cazul in care a fost incheiata o casatorie fictiva.

(2) Examinarea cererii privind declararea nulitatii casatoriei incheiate cu un minor care
nu a atins virsta matrimoniala sau a césatoriei incheiate cu incilcarea art. 15 alin. (1) lit.
f) are loc cu participarea obligatorie a reprezentantului autoritatii tutelare locale”.

31. Art. 43 alin. (1) din Codul Familiei:

»Instanta judecatoreascd poate recunoaste valabild casatoria daca, In momentul
examindrii cauzei de nulitate, imprejurarile care impiedicau incheierea acesteia au
disparut”.

32. Art. 94 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la
cererea partii care a avut cistig de cauzd cheltuielile de judecatd. Dacd actiunea
reclamantului a fost admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecata
proportional partii admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din
pretentiile reclamantului.

MOTIVAREA INSTANTEI

33. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata

mentioneaza cd, Curtea de Apel Centru a pronuntat dispozitivul deciziei in sedinta
publica la 29 ianuarie 2025 (f.d. 190).

34. Totodata, la 16 mai 2025, in adresa participantilor la proces a fost expediata
decizia motivata a Curtii de Apel Centru din 29 ianuarie 2025 (f.d. 196).

35. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat la 16 iulie 2025 de catre avocatul Serghei Cebotari, in interesele
Nadiei Sirbu, a fost declarat in termenul stabilit de art. 434 din Codul de procedura
civila.

36. Examinand argumentele recursului in raport cu prevederile legale si
materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie



considera recursul pasibil de admitere, cu casarea deciziei instantei de apel si
mentinuta hotararea primei instante, reiesind din urmatoarele considerente.

37. Instanta de recurs retine cd, in prezenta cauza, sunt aplicabile prevederile
art. 43 alin. (1) din Codul familiei, potrivit cdrora instanta judecatoreasca poate
recunoaste valabila casatoria daca, in momentul examinarii cauzei de nulitate,
imprejurdrile care impiedicau incheierea acesteia au disparut.

38. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza cd, intr-
adevar, casdtoria incheiatd de o persoana care este deja casatoritd duce la nulitatea
acesteia. Aceasta nulitate are ca scop apararea principiului monogamiei. Principiul
monogamiei, promovat de legislatia nationald, nu admite contemporaneitatea a
doud sau mai multe casatorii, deopotriva valabile. Nesocotirea interdictiei este
sanctionata cu nulitatea absoluta a celei de-a doua casatorii. Principiul monogamiet
este de ordine publica.

39. In acelasi timp, instanta de recurs mentioneaza cd, datoritd caracterului
complex al casatoriei si a faptului ca aceasta da nastere unei familii, legiuitorul a
fost intotdeauna foarte atent in a determina cazurile de nulitate a cdsatoriei.

40. Astfel, art. 43 din Codul familiei, promoveaza principiul salvarii familiei,
chiar si in cazurile de nulitate absolutd, identificand imprejurari care inlatura
nulitatea casdtoriei, si anume instanta judecdtoreascd poate recunoaste valabila
casatoria dacd, Tn momentul examindrii cauzei de nulitate, Imprejurdrile care
impiedicau incheierea acesteia au disparut. Prin urmare, tine de discretia instantei
de judecata de a recunoaste o casatorie valabila daca imprejurarile care impiedicau
incheierea acesteia au disparut.

41. Prima instanta a retinut in mod intemeiat temeinicia cererii de chemare in
judecatd depusa de Nadia Sirbu si a admis-0, iar actiunea reconventionald
formulatd de Valeriu Sirbu a fost respinsa ca neintemeiata. Instanta a constatat ca,
in speta, principiul monogamiei a fost restabilit la 05 mai 2023, data la care a fost
operati mentiunea privind desfacerea casatoriei anterioare. In aceste conditii,
partile s-au aflat Intr-o casatorie valabilad pentru o perioada de aproximativ 11 luni,
respectiv intre 05 mai 2023 si 05 februarie 2024.

42. Completul retine cad interpretarea legii realizatd de instanta de apel
contravine jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie, intrunind astfel
temeiul de recurs prevazut de art. 432 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila. In
mod constant, Curtea Suprema de Justitie a statuat cd, in materia nulitatii casatoriei
pentru incdlcarea principiului monogamiei, aplicarea art. 41 Codul Familiei nu
poate fi disociata de incidenta art. 43 Codul Familiei, iar instanta este obligata sa
verifice daca, la momentul examinarii cauzei, imprejurarea care determina
nulitatea a incetat. Astfel, in decizia CSJ nr. 2ra-372/22 din 22.06.2022, Curtea a
explicat in esentd ca disparitia impedimentului anterior permite recunoasterea
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valabilitatii casatoriei chiar si in cazurile de nulitate absoluta. Astfel, ignorarea
aplicabilitatii art. 43 Codul Familiei constituie o interpretare eronata a legii.

43. Contrar jurisprudentei consolidate, instanta de apel nu a analizat
circumstantele privind convietuirea, formarea unei familii si existenta unei
casatorii efective pe o durata relevanta, elemente pe care completul de recurs le
considera decisive pentru aplicarea art. 43 Codul Familiei. Astfel, in decizia nr.
2ra-1239/21 din 10 noiembrie 2021, Curtea Suprema de Justitie a explicat de
principiu ca protectia familiei prevaleaza asupra sanctiunii formale a nulitatii,
atunci cand impedimentul legal a disparut anterior solutionarii actiunii. Nemijlocit
s-a indicat ca lipsa circumstantelor care serveau temei pentru declararea nulad a
casatoriei, dupa o perioada de timp nu poate constitui temei in vederea contestarii
valabilitdtii casdtoriei, situatia data fiind una depasita.

44, Reiesind din faptul cad la data depunerii actiunii reconventionale
impedimentul fusese inlaturat, iar partile au convietuit intr-o casdtorie valabila
timp de aproximativ 11 luni, solutia instantei de apel — care a aplicat in mod formal
siizolat art. 15 si41 Codul Familiei, fara a verifica incidenta art. 43 Codul Familiei
— contravine atat legii, cat si interpretarii consacrate de CSJ. Aceastd indepartare
de la jurisprudenta unitara impune admiterea recursului conform art. 432 alin. (1)
lit. a) CPC.

45. Prin urmare, avand In vedere cd hotararea primei instante este legala si
temeinica, iar decizia instantei de apel a fost pronuntatd cu aplicarea eronatd a
normelor de drept material, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine caracterul intemeiat al recursului declarat de avocatul Serghei Cebotari, In
interesele Nadiei Sirbu. In consecinta, recursul urmeaza a fi admis, decizia din 29
1anuarie 2025 a Curtii de Apel Centru — casata, iar hotararea din 05 februarie 2024
a Judecatoriei Straseni, sediul Central — mentinuta.

46. Conform art. 94 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii
care a avut castig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a
fost admisa partial, acestuia 1 se compenseaza cheltuielile de judecata proportional
partii admise din pretentii, iar paratului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

47. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme va dispune incasarea de la

Valeriu Sirb, in beneficiul Nadiei Sirbu, a taxei de stat achitate de catre recurent in
instanta de recurs, in suma de 525 lei, precum si taxa de timbru in suma de 200 lei.

48. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 442, art. 444, art. 445 alin. (1)
lit. f) din Codul de procedura civila,
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Admite recursul declarat de avocatul Serghei Cebotari, in interesele Nadiei
Sirbu.

Caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 ianuarie 2025 in cauza civila
Nadia Sirbu impotriva lui Valeriu Sirbu, intervenient accesoriu Directia Generala
Asistenta Sociald Straseni privind desfacerea casdtoriei si stabilirea domiciliului
copilului minor, si la cererea reconventionalda depusa de Valeriu Sirbu impotriva
Nadiei Sirbu, intervenient accesoriu Institutia Publica ”Agentia Servicii Publice”
privind constatarea nulitdtii casatorie, si mentine hotararea Judecatoriei Straseni,
sediul Central din 5 februarie 2024.

Incaseaza de la Valeriu Sirbu in beneficiul Nadiei Sirbu taxa de stat achitati
de recurent in instanta de recurs, in suma de 525 (cinci sute douazeci si cinci) lei,
precum si taxa de timbru in suma de 200 (doua sute) lei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



