CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursurilor depuse de catre Azghani
Azar, reprezentatd de avocatii Gaind Natalia si Negru Cristina,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
depusad de Azghani Azar impotriva Inspectoratului General pentru Migratie
cu privire la anularea actului administrativ individual defavorabil si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil,

impotriva deciziei din 25 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 3ra-613/25
NR. PIGD 2-24133528-01-3ra-20082025)

Recursul este vadit neintemeiat, in temeiul art. 246 alin. (2) lit. h) din Codul
administrativ. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel nu
constituie un temei de casare a ei.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, jud. 1. Barbacaru
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru, jud. G. Mira, V. Sirbu, A. Cascaval

21 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursurilor depuse de

catre Azghani Azar, reprezentata de avocatii Gaina Natalia si Negru
Cristina,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.

La 22 noiembrie 2024, Azghani Azar a depus 1n adresa instantei cerere
de chemare in judecatd Tmpotriva Inspectoratului General pentru
Migratie cu privire la anularea actului administrativ individual
defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil.

In motivarea cererii de chemare in judecati s-a mentionat c4,
reclamanta a participat la protestele organizate in fata Ambasadei
Iranului din or. Istanbul, Turcia, nu sustine politica actualei guvernarii
din Iran, iar din aceste motive nu poate sa revind in Iran.

Evidentiazd ca, apreciaza ca fiind neintemeiat conceptul retinut de
Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova, Biroul migratiei
si apatrid, ca situatia din tara de origine a reclamantei nu prezintd un
pericol pentru viata si securitatea acesteia in cazul intoarcerii in tara de
origine.

Invoca faptul ca, nu poate sa se intoarca in Iran, deoarece are frica
pentru viata si nu se simte 1n siguranta.

Sustine ca, toate persoanele care fug din tara lor de origine din cauza
persecutiilor sau a unor vatamari grave au dreptul sa solicite protectie
internationala. Azilul este un drept fundamental, iar acordarea lui
persoanelor care indeplinesc criteriile stabilite in Conventia de la
Geneva din 1951 privind statutul refugiatilor constituie o obligatie
internationald pentru Statele-Parti, printre care se numara si statele
membre ale UE. UE a incorporat conditiile care trebuie indeplinite
pentru a beneficia de protectie internationald in propriul sau corpus
juridic si a extins conceptul, crednd o categorie suplimentard de
beneficiari ai protectiei internationale pe langd refugiati, si anume
beneficiarii protectiei subsidiare.

Noteaza ca, dupa evenimentele indicate in interviul din 21 octombrie
2024, acasa la reclamanta in Iran, unde locuiesc parintii solicitantei de
azil, au fost colaboratorii de politie, dupa vizita carora situatia ei s-a
agravat. Faptul ca, colaboratorii de politie o cautd, demonstreaza



10.

11

temeinicia cererii prin care Azghani Azar solicitd azilul pe teritoriul
Republicii Moldova.

Precizeaza ca, in interviu nu este indicatd nici o indoiala ca,
reintoarcerea solicitantei de azil in tara ei de origine prezintd pericol
atat pentru viata, cat pentru si securitatea acesteia.

Mai invoca faptul ca, la moment, din surse internationale se confirma
numarul record de executii a condamnatilor in Iran.

Conchide ca, nu au fost elucidate toate faptele invocate de catre
reclamanta in interviu, mai mult ca atat, de catre IGM 1i-a fost adresata
intrebarea dacd ultima poate demonstra cu probe cele relatate in
interviu, Insa nu au intrebat-o si nu au elucidat care probe pot demonstra
temeinicia solicitarii protectiei Republicii Moldova.

In drept, cererea a fost intemeiatd pe prevederile art. 219 din Codul
administrativ, art. 16, 17, 19 din Legea nr. 270-XVI din 18.12.2008
privind azilul in Republica Moldova.

. Avand in vedere circumstantele de fapt si de drept mentionate, solicita

anularea deciziei nr. 6669/24/DAA din 06 noiembrie 2024 si acordarea
protectiei umanitare in conformitate cu art. 19 din Legea nr. 270-XVI
din 18.12.2008 privind azilul in Republica Moldova.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

12.

Prin hotararea din 23 ianuarie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC iN ORDINE DE APEL

13.

La 25 ianuarie 2025, Azghani Azar, reprezentatd de avocatul Negru
Cristina, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 23 ianuarie 2025
a Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani, iar la 19 martie 2025 Azghani
Azar a depus motivarea apelului, prin care s-a solicitat casarea hotararii
din 23 ianuarie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani si emiterea
unei decizii noi de admitere integrala a actiunii.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

14.

15.

Prin decizia din 25 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-au respins
apelurile declarate de avocatii Negru Cristina si Gaind Natalia in
interesele lui Azghani Azar si s-a mentinut hotararea din 23 ianuarie
2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Pentru a decide astfel, cu referire la aspectul elucidat in actiunea
inaintatd si in cererea de apel, in sensul ca reclamantd/apelantd are
teama pentru viata si libertatea sa, deoarece in anul 2022 ar fi participat
la protestele organizate in fata Ambasadei Iranului din or. Istanbul,
Turcia, nu sustine politica actualei guvernari din Iran, si, respectiv a
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postat viziunile sale politice pe retele de socializare, instanta de apel a
mentionat cd, acesta nu poate fi privit prin prisma conditiilor art. 45 din
Legea nr. 270/2008 privind azilul in Republica Moldova.

De altfel, potrivit pct. 80 din Manualul UNHCR privind proceduri si
criterii de acordare a statutului de refugiat in baza Conventiei de la
Geneva din 1951 cu privire la statutul refugiatilor, a avea opinii diferite
de cele ale guvernului nu Inseamna in sine un motiv pentru a cere statut
de refugiat, ci solicitantul trebuie sa demonstreze cd se teme de
persecutie datorita acestor opinii. Acesta presupune ca solicitantul are
opinii netolerate de autoritatile, opinii ce sunt critice la adresa politicii
sau a metodelor utilizate.

De asemenea, in Manual se mentioneaza ca, solicitantul care afirma ca
se teme de persecutie din cauza opiniei politice trebuie sd demonstreze
ca autoritdtile din tara de origine ii cunosteau opiniile inainte de parasire
a tarii.

Instanta de apel a evidentiat ca, reiesind din dispozitiile legale enuntate,
raportate la circumstantele cauzei, Completul specializat a apreciat ca,
la caz, Azghani Azar nu a justificat iminenta persecutarii sale in tara de
origine pe principiile stabilite de lege pentru acordarea azilului din
partea unor agentii de persecutie sau vatamari grave.

Mai mult ca atat, la stabilirea persecutiei ,,datoritd opiniei politice”
trebuie de atras atentia asupra personalitdtii solicitantului si opinia sa
politica, or, la caz stabilit ca solicitantul de azil nu a fost o personalitate
politica sau sa desfasoare careva activitati politice, si era doar simplu
simpatizant.

De altfel, apelanta nu a demonstrat cu probe veridice ca partidul de
guvernamant, sau membrii acestuia, o persecutd sau aplica presiuni
asupra acesteia.

Totodata, desi apelanta a sustinut cd este opozant al actualei guvernari
din Iran, iar prin prisma faptului dat, siguranta sa este amenintata,
instanta de apel a remarcat faptul cd Azghani Azar s-a aflat in Turcia si
a pardsit legal tara, avind contacte directe cu autoritdtile statale, iar
persecutii din partea subiectilor Iranieni in Turcia, nu a reclamat.

Aceste circumstante indica faptul ca, reclamanta nu se afla in atentia
autoritatilor ca o persoand consideratd periculoasa pentru ordinea
publica sau securitatea nationald, iar declaratiile solicitantului de azil cu
privire la temerea sa bazatd pe ,,opinia politicd” sunt considerate
irelevante, or, potrivit pct. 106 din Manualul UNHCR privind proceduri
si criterii de acordare a statutului de refugiat in baza Conventiei de la
Geneva din 1951 cu privire la statutul refugiatilor, prevede ca: Ori de
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cate ori este posibil, protectia nationala are prioritate fatd de protectia
internationala.

De asemenea, instanta de apel a mentionat ca, in vederea admiterii
cererii de azil este necesara efectuarea unei aprecieri individuale, in care
solicitantul sa demonstreze cad exista justificarea temerilor sale de
persecutie. La fel, trebuie stabilitd o legaturd cauzald intre actele de
persecutie la care se presupune ca a fost supus solicitantul de azil si
decizia sa de a fugi din tara, iar in cazul in care nu se poate stabili
aceastd legatura este dificil de apreciat ca acesta are nevoie de protectia
unui alt stat.

Cu toate acestea, faptele descrise in actiune si apel, precum cd Azghani
Azar este cautatd de colaboratorii politiei in Iran, acasd la parinti, in
legatura cu ideologiile sale politice, nu au fost confirmate.

Mai mult, reflectind asupra argumentelor apelantei cu privire la
numarul record de executii a condamnatilor in Iran rezultand din surse
internationale - DIGI24, gsp. ro, instanta de apel a subliniat ca, potrivit
aceleiasi surse de probare (presa internationald - deathpenaltyinfo.org),
numarul mare de executii din Iran nu vizeazd doar protestatarii
opozitiei, or, aproximativ jumatate dintre executii au avut ca temei
infractiuni legate de droguri. Totodata, potrivit Human Rights Watch,
in luna februarie 2025, un val de executii a fost asociat cu tensiunile in
relatia [ran—Israel.

Astfel in conditiile in care numarul total al condamnarilor din Iran nu
tine doar de latura politica dupa cum prezintd apelanta si dat fiind faptul
ca din materialele cauzei nu rezultd cd Azghani Azar este personal
vizata (membru al protestelor, lider, activist), ca sufera persecutie reala
(riscul de detentie arbitrard, tratament abuziv, restrictii la libertati,
tortura etc) si ca riscul nu este pur generalizat, instanta de apel a
constatat cd este corectd concluzia primei instante cu privire la
legalitatea actului administrativ contestat.

Cu privire la motivele invocate in apel, instanta de apel a retinut cd, in
raport cu Azghani Azar, nu s-au constatat temeri bine Intemeiate si
justificate de a fi persecutata, or, cele invocate de catre solicitant, nu
constituie acte de persecutie asa cum este reglementatd in legislatia
nationald, fapt ce duce la neimpunerea examindrii a elementului
obiectiv. Suplimentar, in detrimentul obligatiilor sale procedurale,
solicitantul nu a putut demonstra de catre cine anume este intimidata in
tara de origine, or aspectele expuse atit in cererea de chemare in
judecata, cat si in cererea de apel, poartd un caracter de ordin general.

Prin urmare, instanta de apel a constatat temeinicia si legalitatea
deciziei Inspectoratului General Pentru Migratie nr. 6669/24/DAA din
06 noiembrie 2024 cu privire la respingerea cererii de azil, or Azghani



Azar nu a dovedit faptul cd a fost si poate fi supusa persecutiei in tara
de origine pe motive politice, cd exista riscul real de a fi supusa unor
vatdmari grave, respectiv, In privinta sa nu sunt intrunite conditiile
legale pentru acordarea unei forme de protectie prevazute de art. 16 din
Legea nr. 270 din 18 decembrie 2008 privind azilul in Republica
Moldova.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

La 06 august 2025, Azghani Azar, reprezentatd de avocatul Gaina
Natalia, a depus in adresa Curtii Supreme de Justitie cerere de recurs
impotriva deciziei din 25 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care
s-a solicitat casarea integrala a deciziei din 25 tunie 2025 a Curtii de
Apel Centru si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel,
deoarece eroarea judiciard nu poate fi corectata de cdtre instanta de
recurs.

In motivarea recursului au fost reiterate circumstantele invocate
anterior la examinarea cauzei in prima instanta si instanta de apel, fiind
notat faptul ca, Azghani Azar nu a fost citata pentru sedinta din 25 iunie
2025.

In drept, s-au invocat prevederile art. 191, 244, 245, 245! din Codul
administrativ.

Totodata, la 15 august 2025, Azghani Azar, reprezentatd de avocatul
Negru Cristina, a depus in adresa Curtii Supreme de Justitie cerere de
recurs Tmpotriva deciziei din 25 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care s-a solicitat casarea integrald a deciziei din 25 1unie 2025 a Curtii
de Apel Centru si emiterea unei decizii noi de admitere integrala a
actiunii.

In motivarea recursului au fost reiterate circumstantele invocate
anterior la examinarea cauzei in prima instanta si instanta de apel.

in drept, s-au invocat prevederile art. 93, 123, 195, 219 din Codul
administrativ si art. 118, 121, 122 din Codul de procedura civila.

La 20 august 2025, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatului copiile recursurilor declarate in interesele lui Azghani Azar,
fiindu-i explicat dreptul de a depune referinta.

La 29 august 2025, Inspectoratul General pentru Migratie a depus
referinta, prin care a solicitat respingerea recursului ca fiind nefondat.

LEGISLATIA RELEVANTA

37.

Art. 244 alin. (1) din Codul administrativ:

,»(1) Hotaririle curtii de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de
apel pot fi contestate cu recurs.”



38. Art. 245 din Codul administrativ:

»Recursul se depune la Curtea Suprema de Justitie in termen de doud luni de la
pronuntarea hotararii sau a deciziei motivate, dacd legea nu stabileste un alt
termen.”

39. Art. 245! alin. (1) si (3) din Codul administrativ:

,»(1) Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea sau decizia contestata este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

c) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;
d) hotararea sau decizia este arbitrara sau se bazeazd in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabild a probelor;

e) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntatd cu
incalcarea competentei jurisdictionale.

(3) Aprecierea probelor datd de prima instanta si instanta de apel este obligatorie
pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului in care se invoca temeiul de la alin.(1)
lit.d) sau a cazului in care Curtea Supremd de Justitie examineazd cauza dupa
trimitere la rejudecare. La examinarea recursului intr-o cauza care a fost trimisa
anterior la rejudecare pot fi prezentate probe noi daca acestea au fost restituite
nejustificat sau nu au fost reclamate de catre instanta de judecata contrar prezentului
cod.”

40. Art. 246 alin. (1) din Codul administrativ:

»(1) Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de
recurs. Daca recursul este inadmisibil, completul din 3 judecatori adopta o incheiere
irevocabila. Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar
faptele cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web
oficiala a Curtii Supreme de Justitie si se comunica partilor.”

41. Art. 246 alin. (2) lit. h) din Codul administrativ:

»(2) Recursul se declara inadmisibil 1n special cind:
h) recursul este vadit neintemeiat.”

MOTIVAREA INSTANTEI

42. Referitor la termenul de declarare a recursurilor, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, recursurile depuse de
catre Azghani Azar, reprezentatd de avocatii Gaind Natalia si Negru
Cristina, a fost Tnaintat in termen. Or, decizia integrala din 25 iunie 2025
a Curtii de Apel Centru, i-a fost comunicata recurentului si avocatului
acestuia la 13 august 2025, iar cererile de recurs au fost depuse in adresa
Curtii Supreme de Justitie la 06 august 2025 si 15 august 2025, adica in
interiorul termenului de doud luni, prevazut de art. 245 din Codul
administrativ.
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44,

45.

46.

47.

48.

49.

Examinand admisibilitatea recursurilor declarate in raport cu actele
cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata
mnadmisibilitatea acestora, din urmatoarele motive.

Din analiza prevederilor art. 245" — 246 din Codul administrativ rezulta
ca, admisibilitatea/inadmisibilitatea recursului, in special, urmeaza sa
insuseasca in conditiile Codului administrativ exercitarea efectiva a
unui control de legalitate veritabil, bazat pe temeiuri concludente si
serioase. Astfel, normele pre citate ofera un drept exclusiv al instantei
de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezintd o motivare
suficient de serioasa.

In aceasti ordine de idei, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie retine cd, Codul administrativ dezvoltd nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din
perspectiva invocarii unor veritabile si esentiale incalcari de drept
procedural si material capabile sa rastoarne deciziile instantei de apel
contestate sau, dupa caz, hotararile Curtii de Apel ca prima instanta intr-
o eventuald examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de drept.

Completul Curtii Supreme de Justitie noteazd ca, pentru a trece testul
de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare si intemeiatd in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se
referd la formalitatile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea
rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atestd cd, motivele
de casare invocate in recursurile depuse de catre Azghani Azar,
reprezentatd de avocatii Gaind Natalia si Negru Cristina, nu se
incadreaza in temeiurile previzute la art. 245! din Codul administrativ,
deoarece se referd la dezacordul recurentei cu solutia pronuntata de
catre Curtea de Apel Centru si nu releva interpretarea contrara a legii si
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural, sau ca
aceasta ar fi arbitrara sau ca s-ar baza In mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor, respectiv nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Completul de judecata mentioneazd ca, argumentul invocat in
sustinerea cererii de recurs precum cd, Azghani Azar nu a fost citata
pentru sedinta din 25 iunie 2025, este neintemeiat si urmeaza a fi
respins, or la actele dosarului se regaseste citatia expediatd la 12 iunie
2025 prin intermediul postei electronice 1n adresa lui Azghani Azar si
avocatului Gaina Natalia, care sunt corecte si coincid cu adresele de
email ale acestora (f. d. 77).

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
recursurile depuse de cdtre Azghani Azar, reprezentata de avocatii
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Gaina Natalia si Negru Cristina, contin obiectii de fapt si de drept
similare celor expuse in cererea de chemare in judecata si cererea de
apel, care au fost analizate minutios de catre Curtea de Apel Centru,
fiind apreciate in modul corespunzator.

In consecintd, nu exista aparenta unei incalcari a dreptului recurentului
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in
prima instanta, in modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca,
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprinda o motivare corespunzatoare,
in sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a
invedera netemeinicia hotararii/decizier si care se incadreaza in
temeiurile previzute la art. 245" din Codul administrativ.

Or, nu este suficientd simpla expunere a circumstantelor faptice ale
cauzel, fiind necesara motivarea recursului cu indicarea motivelor de
netemeinicie pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea lor.

Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata
de actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor
pentru care, din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o
hotdrare neintemeiata.

Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci
implicd determinarea greselilor imputate Curtii de Apel Centru si o
minimd argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea
probelor pe care se bazeaza aceste critici.

Simpla trimitere la un text de lege, fara explicarea pretinsei interpretari
si/sau aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel, nu
echivaleaza cu un argument.

Daca ar proceda la examinarea unei asemenea pretins argument,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie s-ar substitui
autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din
oficiu.

Completul de judecata al Curtii Supreme de justitie accentueaza ca,
admisibilitatea recursului trebuie privitd si In contextul rolului si
functiei legale a instantei judecatoresti supreme, care consta, in special,
in asigurarea si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor
de contencios administrativ.

Astfel, motivarea oricdrei cereri de recurs trebuie sa tina cont pentru a
trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de ordin
legal fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ca, dreptul
de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise



[Golder impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei
(MC), pct. 230]. Acesta este in special cazul conditiilor de
admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura sa necesitd o
reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta de o
anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85).
Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru
un apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).
Curtea a mai reiterat cd modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de -caracteristicile
speciale ale procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea
procedurilor in sistemul de drept national si de rolul instantelor ierarhic
superioare in acest sistem (Botten v. Norway, hotarare din 19 februarie
1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

60. La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la
admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6
§ 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 09 octombrie 1991, § 31, Seria A,
nr. 212-A).

61. In circumstantele mentionate, Completul de judecati al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibile recursurile
depuse de catre Azghani Azar, reprezentatd de avocatii Gaind Natalia
si Negru Cristina impotriva deciziei din 25 1unie 2025 a Curtii de Apel
Centru.

62. Tinand cont de cele expuse supra si in temeiul art. 230 si 246 din Codul
administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declard inadmisibile recursurile depuse de catre Azghani Azar,
reprezentata de avocatii Gaina Natalia si Negru Cristina impotriva deciziei
din 25 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



