CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o altd instanta
de judecata egala in grad,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Sergiu
Arnaut catre Curtea de Apel Centru (Chisinau) privind obligarea emiterii actul
administrativ individual favorabil, incasarea prejudiciului,

(Dosarul nr. 2ac-319/25
PIGD 2-24127325-01-2ac-20112025)

Lipsa temeiului de stramutare prevazut la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, potrivit caruia nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de calitatea participantilor
la proces.

26 noiembrie 2025

Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor demersul privind stramutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 08 noiembrie 2024, Sergiu Arnaut s-a adresat in instanta de judecata
impotriva Curtii de Apel Centru (Chisindu), cu privire la obligarea paratei sa
emitd actul administrativ individual privind calcularea si achitarea suplimentara
in beneficiu lui Sergiu Arnaut, judecdtor in demisie, a Indemnizatiei unice de
concediere egald cu 50% din produsul Tnmultirii salariului mediu lunar la 7 ani
completi de activitate in functie de judecdtor.

2. Prin hotdrarea din 13 mai 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani
s-a admis cererea reclamantului Sergiu Arnaut de renuntare la pretentia privind
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil; s-a incetat procesul
intentat la cererea de chemare in judecata, in ordinea contenciosului
administrativ, depusd de Sergiu Arndut impotriva Curtii de Apel Centru
(Chisinau) privind obligarea paratei sa emita actul administrativ individual
favorabil; s-a respins ca neintemeiatd actiunea de contencios administrativ
intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Sergiu Arnaut impotriva
Curtii de Apel Centru (Chisinau) privind incasarea prejudiciului.

3. La 13 iunie 2025, Arnaut Sergiu a depus cerere de apel asupra hotdrarii din
13 mai 2025 Judecdtoriei Chisinau, sediul Riscani.

4. Prin incheierea din 24 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru cauza
civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Sergiu Arnaut
impotriva Curtii de Apel Centru (Chisindu) privind obligarea emiterii actul
administrativ individual favorabil, incasarea prejudiciului, a fost transmisa Curtii
instantd egald in grad, pentru examinarea cererii de recurs, in temeiul art. 43 alin.
(2) 1it. f) din Codul de procedura civila.



LEGISLATIA RELEVANTA

5. Art. 189, alin. (1) din Codul administrativ prevede urmatoarele:

,,Orice persoand care revendica incdlcarea unui drept al sau prin activitatea administrativa a
unei autoritati publice poate inainta o actiune in contencios administrativ.”

6. Art. 191, alin. (4) din Codul administrativ stipuleaza ca:

,Curtile de apel solutioneaza si cererile de apel impotriva hotararilor si recursurile impotriva
incheierilor emise de judecatorii.”

7. Art.192, alin. (1) din Codul administrativ releva ca:

,Pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ la curtile de apel se instituie
complete de judecatori.”

8. Art. 193, alin. (2) din Codul administrativ reglementeaza ca:

,Curtile de apel, atat ca instantd de fond, cat si ca instantd de apel sau recurs, solutioneaza
actiunile in contencios administrativ in complete formate din 3 judecatori.”

9. Art. 195 din Codul administrativ prevede urmatoarele:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila,
cu exceptia art.169—-171.”

10. Art.197 din Codul administrative statueaza ca:

,»Nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de cétre instanta in a carei competenta
este data prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

11. Art.198, alin (3) din Codul administrative prevede ca:

,Instanta ierarhic superioard decide, printr-o Incheiere nesusceptibild de recurs, stramutarea
actiunii in contencios administrativ la o altd instantd de judecata daca instanta competentd nu
poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine imposibild; b) cand,
din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o perioadad indelungata.”

12. Art. 43, alin. (2), lit. f) din Codul de procedura civila stabileste ca:

»Instanta stramuta cauza la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Reiesind din continutul incheierii din 24 octombrie 2025 a Curtii de Apel
Centru, se solicita stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad, in temeiul
art. 195, 196 din Codul administrativ, art. 43, alin. (2), lit. f) din Codul de
procedurd civild, motivand ca, in prezenta cauza, Curtea de Apel Centru are



calitatea procesuala de parata, fapt care considera ca nu are competenta legala sa
examineze prezenta cauza cu obiectul dedus judecatii.

14. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza, ca
prevederile art. 198, alin. (3) din Codul administrativ stabilesc competenta Curtii
Supreme de Justitie de a examina chestiunea cu privire la stramutarea actiunii in
contencios administrativ la o altd instanta de apel.

15. Temeiul de strimutare reglementat de art.43 alin. (2) lit. f) din Codul de
colective a judecatorilor, datorita unor circumstante ce ar putea pune in discutie
impartialitatea lor. Stramutarea cauzei oferda un remediu atunci cand
impartialitatea ar fi afectata la nivel institutional de factori ce nu se refera doar la
persoana unui singur judecator. Aceastd forma de incompatibilitate este suficient
sa fie demonstratd prin existenta unor bdnuieli rezonabile, ce reies din
circumstante obiective.

16. In prezenta cauzi, Curtea de Apel Centru are calitatea procesuala de parat.
Faptul ca instanta Tnvestitd sa solutioneze litigiul este, simultan, parte in proces
poate genera, in mod inevitabil, o aparentd de lipsda de impartialitate. Or,
judecatorii care urmeaza sda se pronunte asupra fondului litigiului activeaza in
cadrul aceleiasi institutii care figureaza ca parat, ceea ce poate crea perceptia ca
independenta si impartialitatea lor ar putea fi afectate.

17. In circumstantele expuse, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
constata, ca la caz exista temeiuri de stramutare a cauzei la o altd instantd de
judecatad egald in grad, pentru judecarea apelului depus de Sergiu Arnaut catre
Curtea de Apel Chisindu, or, nepartinirea judecatorilor Curtii de Apel Centru ar
putea fi stirbitd prin faptul ca magistratii activeaza in cadrul autoritatii
administrative, cdrei prin cererea de chemare in judecata se solicitd obligarea
emiterii unui act administrativ.

18. Jurisprudenta constanta a Curtii Europene a Drepturilor Omului subliniaza ca
nu este suficient ca judecatorul sa fie impartial in mod subiectiv, ci trebuie sa
existe si aparenta de impartialitate, pentru a nu slabi increderea publicului in
justitie si pentru a asigura respectarea art. 6 CEDO. Intr-o situatie in care instanta
insdsi este parte intr-un litigiu, aceastd aparentd poate fi compromisa, in viziunea
observatrilor independenti.

19. Din considerentele redate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite demersul Curtii de Apel Centru privind
stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad.



25. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 195 si art. 230 din Codul
administrativ, art. 43, alin. (2), lit. f) din Codul de procedura civila
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite demersul Curtii de Apel Sud privind stramutarea cauzei de la Curtea
de Apel Centru la o altd instantd de judecata egala in grad.

Cauza de contencios administrativ, intentatd la actiunea depusa de catre
Sergiu Arnaut catre Curtea de Apel Centru (Chisinau) privind obligarea emiterii
actul administrativ individual favorabil, incasarea prejudiciului, se stramuta spre
examinare 1n ordine de apel la Curtea de Apel Sud.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



