CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Ruslan Molodet, reprezentat
de avocata Cristina Saptefrati privind stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Centru la o altad instanta de judecata egald in grad,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusda de Ruslan Molodet cdtre Autoritatea Nationalda de
Integritate, privind contestarea actelor administrative si obligarea excluderii
de pe site-ul www.ani.md a actului de constatare nr. 188/30 din 17.12.2024,

(Dosarul nr. 2ac-330/25
NR. 2-25003889-01-2ac-26112025)

Cererea de stramutare nu este justificata. Lipsa temeiurilor de stramutare a
cauzei de contencios administrativ.

1 decembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Ruslan Molodet,
privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 ianuarie 2025, Ruslan Molodet a sesizat Curtea de Apel Centru
cu actiunea in contencios administrativ indreptatd impotriva Autoritatii
Nationale de Integritate prin care a solicitat anularea Procesului verbal de
initiere a controlului averii nr. 41/30 din 01.03.2024; anularea Actului de
constatare nr. 188/30 din 17 decembrie 2024; excluderea de pe site-ul
www.ani.md a Actului de constatare nr. 188/30 din 17.12.2024; incasarea
cheltuielilor de judecata (f. d. 3-7).

2. Prin incheierea din 10 aprilie 2025 a Curtii de Apel Centru s-a
declarat inadmisibild actiunea in contencios administrativ formulata de
Ruslan Molodet catre Autoritatea Nationald de Integritate in partea
pretentiei privind obligarea excluderii de pe site-ul www.ani.md a actului
de constatare nr. 188/30 din 17 decembrie 2024, in temeiul art. 207 alin.(2)
lit. f) Cod administrativ.

3. La data de 26 noiembrie 2025, prin intermediul postei electronice
Ruslan Molodet a depus cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel
Centru la o alta instanta egald in grad, in temeiul art.43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila (f. d. 36- 37).

4. In motivarea cererii de strimutare a indicat cd judecitorii Curtii de
Apel Centru, au dezvoltat practica uniforma in cauzele in care este parte
Autoritatea Nationala de Integritate. Aceastd orientare creeazd o aparenta
obiectiva cd instanta si-a format deja o pozitie prestabilitd in favoarea
autoritatii publice, indiferent de particularitatile fiecarui dosar.



5.In opinia lui Ruslan Molodet existd banuieli legitime privind
impartialitatea judecatorilor care ar putea fi afectatd de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art.197 din Codul administrativ:

»INimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de catre instanta in a carei
competentd este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

7. Art. 198 alin. (3) din Codul administrativ:

»Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii In contencios administrativ la o altd instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o
perioada indelungata.”

8. Art.43 alin.(1), (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

»(1) Cauza pe care instanta a retinut-o spre judecare, cu respectarea normelor de
b
competentd, se solufioneaza de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de
competenta unei alte instante.”
“(2) Instanta stramuta cauza la o alta instanta daca:
f) existd banuieli, care deriva din elemente obiective, cd nepartinirea judecdtorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.”

9. Art. 36, alin. (1) din Legea nr.132 din 17 1tunie 2016 cu privire la
Autoritatea Nationalad de Integritate:
,, Actele de constatare mentionate la art.34 alin.(1) si (2) pot fi contestate la Curtea de Apel
Chisinau, in termen de 30 de zile de la emitere, de cétre persoana supusa controlului, de catre
autorul sesizarii sau de catre persoanele mentionate la art.33 alin.(4) si (5), afectate nemijlocit
de acesta”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca cererea depusda de Ruslan Molodet privind
stramutarea de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecatd egala
in grad este neintemeiata, din motivele ce succed.

11. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca
cererea de stramutare a fost formulata n temeiul art. 43 alin.(2) lit. f) din



Codul de procedura civila si in esentd, s-a invocat ca Curtea de Apel Centru
pe cauzele cu participarea Autoritatii Nationale de Integritate si-a format
deja o pozitie prestabilita in favoarea autoritatii publice.

12. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, reitereaza
prevederile art. 36 alin. (1) din Legea nr. 132 din 17 iunie 2016, potrivit caror
actele de constatare emise de Autoritatea Nationalda de Integritate pot fi
contestate la Curtea de Apel Centru.

13. Din interpretarea acestor dispozitii legale, se constata ca legiuitorul a
instituit o competentd exclusiva a Curtiit de Apel Centru in examinarea
contestatiilor impotriva actelor de constatare emise de Autoritatea Nationala
de Integritate. Aceastd reglementare urmareste asigurarea unei practici
judiciare unitare si specializate Tn materie de integritate, avand in vedere
importanta si complexitatea litigiilor care implica verificarea respectarii

P EVRUIRE

conflictelor de interese.

14. Totodata, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie
subliniaza ca art. 198 alin. (3) din Codul administrativ stabileste conditiile si
procedura de stramutare a unei cauze in contencios administrativ la o alta
instantd, exclusiv in situatiile in care instanta initial competenta nu poate
solutiona cauza in mod obiectiv si impartial. Scopul acestei reglementari este
asigurarea dreptului la un proces echitabil, garantand cad instanta care
solutioneazd cauza nu este afectatd de suspiciuni rezonabile privind
impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor.

15. Solutia privind stramutarea cauzei constituie o masura exceptionala,
fiind dispusd exclusiv de instanta ierarhic superioara, printr-o incheiere
definitiva si obligatorie, care nu poate fi atacatd prin recurs. Acest mecanism
procedural are rolul de a preveni prelungirea nejustificata a litigiilor si de a
evita abuzul de drept procesual.

16. Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
releva ca alegatiile invocate in sustinerea cererii de stramutare nu pot
justifica admiterea acesteia in sensul si temeiul formulat.



17. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
reitereaza ca in contextul in care legiuitorul a reglementat limitativ cazurile
care justifica stramutarea cauzei, argumentele invocate in cererea depusa de
Ruslan Molodet, nu se incadreaza in situatiile prevazute la art. 198 alin. (3)
din Codul administrativ, din care motiv cererea privind stramutare este
neintemeiata.

18. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera cd depunerea cererii de stramutare la 26 noiembrie 2025, cu o zi
pana la data sedintei de judecata care a fost stabilitda pentru 27 septembrie
2025, denota intentia autorului cererii cu privire la stramutare de tergiversare
a examinarii spetei deduse judecatii.

19. Din considerentele mentionate, completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de
Ruslan Molodet cu privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru
la o alta instanta de acelasi grad.

20. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 198 alin. (3), art. 230
din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Respinge cererea depusa de Ruslan Molodet privind straimutarea de la
Curtea de Apel Centru la o altd instantd de judecata egala in grad.

Cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatd depusa de Ruslan Molodet, reprezentat de avocata Cristina
Saptefrati privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instantd de judecata egala in grad, se remite la Curtea de Apel Centru, pentru
examinarea.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



