CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului

in cauza civila

Societatea cu Raspundere Limitata ,,Milvamis Grup” mpotriva lui Dmitri
Toma

(incasarea datoriei)

impotriva incheierii din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 2r-418/25
PIGD Nr. 2-22005529-01-2r-15092025)

Restituirea neintemeiata a cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, in conditiile in care apelul motivat si dovezile de plata
a taxelor au fost depuse in termen.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. S. Bucur)
Curtea de Apel Centru (jud. R. Pulbere, R. Pascari, C. Rosca)

3 decembrie 2025
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Dmitri Toma,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Lal18ianuarie 2024 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Milvamis Grup” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Dmitri Toma cu privire la
incasarea datoriei.

2. Prin hotararea din 4 noiembrie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
a fost admisa actiunea depusd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Milvamis
Grup”. impotriva lui Toma Dmitri cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor
de judecatd. S-a incasat de la Toma Dmitri in beneficiul societatii ,,Milvamis
Grup” suma datoriei ce rezultd din contractul de vanzare-cumpdrare din 8
octombrie 2021 in marime de 81 800 de lei, dobanda de intarziere in marime de
27 902, 20 de lei si cheltuielile de judecata compuse din taxa de stat achitata la
depunerea cererii de chemare in judecata in marime de 3 841, 03 lei, taxa de timbru
in marime de 200 de lei.

3. La 21 noiembrie 2024, Dmitri Toma a declarat apel impotriva hotararii din
4 noiembrie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand casarea
acesteia, cu emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.

4. Prin incheierea din 5 iunie 2025 a Curtii de Apel Centru, nu s-a dat curs
cererii de apel declarata de catre Dmitri Toma si s-a acordat apelantului Dmitri
Toma un termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe
incheierea in cauza pentru depunerea unei cereri suplimentare de apel, cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de
pe cererea de apel suplimentard intr-un numar egal cu numarul participantilor la
proces, precum si prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de stat in
marime de 3 264,88 de lei si a taxei de timbru in marime de 200 de lei. S-a explicat
apelantului Dmitri Toma c@ cererea de inldturare a neajunsurilor mentionate,
urmeazd sd fie prezentata si inregistratd nemijlocit in Directia Evidentd si
Documentare Procesuala a Curtii de Apel Centru in termenul stabilit, iar in caz de
neindeplinire a indicatiilor din incheiere, cererea de apel va fi restituita.

5. Prin incheierea din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
restituitd cererea de apel declaratd de Dmitri Toma Tmpotriva hotararea din 4
noiembrie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.
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6. La 30 octombrie 2025, Dmitri Toma a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand admiterea
acesteia cu casarea integrald a incheierii instantei de apel.

7. Inesenti, in argumentarea recursului a invocat ca incheierea contestati este
ilegala, intrucét neajunsurile au fost nldturate in interiorul termenului, iar dreptul
sdu de acces la justitie a fost astfel restrans nejustificat.

8. Recurentul a mentionat ca, la 19 septembrie 2025, a depus apelul motivat si
a achitat taxa de stat si taxa de timbru, anexand chitantele corespunzatoare.
Ulterior, la 24 octombrie 2025, accesand portalul instantelor, a constatat ca instanta
de apel a dispus restituirea cererii de apel, desi actele confirma ca neajunsurile au
fost inlaturate in termenul de 10 zile calendaristice indicat prin incheierea din 5
iunie 2025.

9. Recurentul a specificat ca actele privind achitarea taxelor au fost depuse in
termen, iar instanta a ignorat aceste dovezi, incalcand dispozitiile art. 23 si art. 424
din Codul de procedura civila. Acesta a invocat si incalcarea art. 20 din Constitutie,
intrucat prin restituirea apelului i-a fost ingradit accesul efectiv la justitie, desi, in
acceptiunea cadrului constitutional si a jurisprudentei CEDO (art. 6 CEDO),
dreptul la un proces echitabil si accesul la o instantd trebuie garantate oricarei
persoane.

10. Recurentul a sustinut ca instanta de apel era obligatd si examineze cererea
de apel in fond, in conditiile in care neajunsurile au fost remediate in termenul
stabilit, 1ar restituirea cererii reprezinta o ingerintd nejustificatd si disproportionata
in drepturile sale procesuale.

11. A subliniat ca actele atasate cererii — inclusiv avizul de receptie si copia
cererii de apel — demonstreaza in mod clar respectarea termenelor si obligatiilor
procedurale, iar instanta nu a tinut cont de acestea.

LEGISLATIA RELEVATA
12. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

13. Art. 425 din Codul de procedura civila:
»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

14. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.”

15. Art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: sa
admita recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.”
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16. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, n
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.”

17. Art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din Incheierea emisa in conformitate cu
art.368 alin.(1).”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Completul de judecatd atesta cd incheierea contestata a fost emisa la 30
septembrie 2025 si expediata recurentului, prin intermediul oficiului postal, la 24
octombrie 2025 (f.d. 65). Insa, date privind receptionarea acesteia la materialele
cauzei lipsesc. Prin urmare, recursul declarat la 30 octombrie 2025, se considera
depus cu respectarea termenului de declarare a recursului.

19. Examinand recursul declarat, completul de judecata constata ca acesta este
intemeiat si urmeaza a fi admis, pentru urmatoarele considerente.

20. Din materialele dosarului rezulta ca prin incheierea din 5 iunie 2025, Curtea
de Apel Centru nu a dat curs cererii de apel declarata de catre Dmitri Toma si a
acordat apelantului Dmitri Toma un termen de 10 zile calendaristice din momentul
primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru depunerea unei cereri suplimentare
de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara intr-un numar egal cu
numarul participantilor la proces, precum si prezentarea originalului dovezii de
achitare a taxei de stat Tn marime de 3 264,88 de lei si a taxei de timbru in marime
de 200 de lei.

21. Avizul de receptie anexat la dosar confirma ca incheierea din 5 iunie 2025
a fost receptionata de apelant la 12 septembrie 2025 (f.d.46).

22. In consecinta, termenul de 10 zile expira la 22 septembrie 2025 (zi de luni)
inclusiv.

23. Din materialele dosarului rezulta ca apelantul/recurentul a prezentat apelul
motivat, precum si copiile bonurilor de platd a taxei de stat si a taxei de timbru,
avand stampila si numarul de inregistrare atribuit de Cancelaria Curtii de Apel
Centru la 19 septembrie 2025 (f.d.47).

24. Cu toate acestea Curtea de Apel Centru a concluzionat ca apelul nu a fost
motivat si obligatiile nu au fost executate in termen.

25. Aplicarea sanctiunii prevazute de art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedurd civila este, in aceste conditii, eronata, intrucat instanta de apel nu a
analizat si expus asupra celor sus constatate.
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deplin drepturile procesuale si intru asigurarea unui proces echitabil, Completul de
judecatd al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre Dmitri Toma, a casa incheierea din 30 septembrie 2025 a Curtii
de Apel Centru si de a restitui cauza in instanta de apel, n acelasi complet, pentru
rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

27. Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta, a reiterat ca articolul 6 §1
din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instanta.
Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

28. In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Dmitri Toma.

Caseaza integral incheierea din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
emisd 1n cauza civila Societatea cu Raspundere Limitata ,,Milvamis Grup”
impotriva lui Dmitri Toma cu privire la incasarea datoriei, cu restituirea cauzei la
Curtea de Apel Centru, in acelasi complet de judecatd, pentru rejudecarea
problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



