CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de Voronovski Alexandr,

in cauza civild, intentatd in procedura de examinare a cererilor cu valoare
redusd, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe Actiuni
,»lermoelectrica” in interesele Asociatiei de Proprietari din Condominiu
A0150-0040 (anterior Asociatia de Coproprietari in Condominiu nr.55/634)
impotriva lui Voronovski Alexandr cu privire la incasarea datoriei pentru
consumul energiei termice si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 07 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin
care s-a respins cererea cu privire la repunerea apelului in termen si restituit
apelul declarat de Voronovski Alexandr,

(Dosarul nr. 2r-426/25
NR. PIGD 2-23072381-01-2r-12112025)

Respingerea pripita a cererii de repunere in termenul de declarare a apelului si restituirea
cererii de apel in temeiul art.369 alin.(1) lit. b) din Codul de procedura civila, fara a fi
elucidate si analizate toate circumstantele importante care au determinat omiterea
termenului de procedura de catre apelant.

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Central (jud: C. Rosca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru (jud: S. Dimitriu, E. Badan-Melnic, V. Girleanu)

04 decembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de Voronovski Alexandr,
Curtea Suprema de Justitie, In completul de judecata compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte

Ion Munteanu,

Gheorghe Stratulat, Judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT:

1. La 19 mai 2023, SA ,,Termoelectrica”, in interesele APC A0150-
0040 (anterior ACC nr.55/634) a depus cererea de chemare in judecata, in
ordinea prevazutd de art.891-894 din Codul civil si art.276* din Codul de
procedura civild, impotriva lui Voronovski Alexandr, solicitand incasarea din
contul paratului in beneficiul APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634) a
sumei de 9894,35 de lei cu titlu de datorie pentru consumul energiei termice,
acumulata 1n perioada aprilie 2021 — martie 2023, la locul de consum — *****
precum si Incasarea din contul paratului in beneficiul SA ,,Termoelectrica” a
sumei de 296,83 de lei taxa de stat achitatd la depunerea actiunii, precum si
compensarea altor cheltuieli de judecata pe care le va suporta in prezenta
cauza.

2. Prin incheierea din 25 mai 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru a fost acceptatd spre examinare in procedura de examinare a cererilor
cu valoare redusa, cererea de chemare in judecata depusd de SA
»lermoelectrica” in interesele APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634)
impotriva lui Voronovski Alexandr cu privire la Tncasarea datoriei pentru
consumul energiei termice si compensarea cheltuielilor de judecata.

3. Prin hotararea din 21 august 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru a fost admisd actiunea civila depuse de SA , Termoelectrica” in
interesele APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634). S-a incasat din contul
lui Voronovski Alexandr in beneficiul APC A0150-0040 (anterior ACC
nr.55/634) suma de 9894,35 de lei cu titlu de datorie pentru consumul energiei
termice, acumulata pentru perioada aprilie 2021 — martie 2023. S-a Tncasat din
contul lui Voronovski Alexandr in beneficiul SA ,, Termoelectrica” suma de
296,83 de lei cu titlu de taxa de stat achitata la depunerea actiunii.

4. La 19 august 2025, Voronovski Alexandr a declarat apel,
solicitand repunerea in termenul de apel, cu casarea hotararii din 21 august
2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.



5. In motivarea cererii de repunere in termenul de apel, Voronovski
Alexandr a indicat ca nu a cunoscut despre prezenta cauza civila. Cu hotararea
pronuntata si cu materialele dosarului a luat cunostinta abia la 07 august 2025.

6. Prin incheierea din 07 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
in temeiul art.116 alin.(1) si art.369 alin.(1) lit.b) din Codul de procedura
civila, a fost respinsa cererea cu privire la repunerea apelului in termen si
restituit apelul declarat de Voronovski Alexandr, ca fiind depus in afara
termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS:

7. La 21 octombrie 2025, Voronovski Alexandr a declarat recurs
impotriva incheierii din 07 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand
casarea incheierii contestate, solutionand prin decizie problema respectiva, cu
repunerea in termenul de apel si solutionarea in fond a cererii de apel.

SOLICITARILE RECURENTULUI:

8. in sustinerea recursului Voronovski Alexandr a indicat ci
instanta de apel eronat a ajuns la concluzia de a respinge cererea sa de
repunere in termenul de apel si i-a restituit apelul ca fiind depus in afara
termenului legal, fara a tine cont de faptul ca nu a cunoscut despre prezenta
cauza, prima instantd nu i-a notificat atat hotararea, cit si actele de
procedura, inclusiv cererea de chemare 1n judecata a SA ,, Termoelectrica”,
in interesele APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634), iar despre
hotararea pronuntata a aflat abia dupad ce a luat cunostintd cu materialele
dosarului.

9. Recurentul considerd ca prima instantd a incalcat prevederile
art.105 alin.(6) CPC potrivit cdrora, dacd nu il va gasi pe destinatar la
domiciliu, persoana Tmputernicita sa Inmaneze citatia sau instiintarea o va
remite organizatiei de exploatare a locuintelor/administratorului sau alte
persoane din cadrul administrarii locuintelor, in situatia in care dansul
locuieste intr-un imobil rezidential cu mai multe apartamente, administrate
de catre un administrator.

10. La 12 noiembrie 2025, Curtea Suprema de Justitie a expediat
in adresa SA , Termoeclectrica” copia recursului declarat de Voronovski
Alexandr, cu instiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei,
sub sanctiunea decaderii din acest drept dacd nu va efectua actul de
procedura in termenul acordat, cu toate acestea, intimata nu si-a valorificat
acest drept procesual si nu a depus referinta (f.d.60).



LEGISLATIA RELEVANTA:

11.  Articolul 424 alin.(2) din Codul de procedura civila prevede:
»(2) Curtea Supremd de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.”

12.  Articolul 425 din Codul de procedura civila statueaza:
,lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

13.  Articolul 426 alin.(3) din Codul de procedura civila stipuleaza:

,» (3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecdtori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii i fard participarea
partilor.”

14.  Articolul 427 lit.b) din Codul de procedura civila releva:

,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
b) sa admita recursul si s caseze integral sau partial incheierea, restituind spre
rejudecare problema solutionata prin incheierea casata.”

15. Articolul 276° alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila indica:
,»(1) Procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.

(2) Judecatorul poate dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza acest
fapt ca fiind necesar sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea
in sedinta publica.

(3) In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului integrat
de gestionare a dosarelor, paratul prezintd instantei judecatoresti si reclamantului o
referinta, precum si copii de pe inscrisurile necesare.

(4) Daca din materialele cauzei rezulta ca cererea nu poate fi examinata in ordinea
stabilita pentru cererile cu valoare redusa, judecatorul, prin incheiere motivatd care poate
fi atacatd odatd cu fondul, dispune examinarea cauzei in ordine generala. In acest caz,
prevederile prezentului capitol sunt inaplicabile.”

16. Articolul 276* alin.(2)-(4) din Codul de procedura civila

prevede:

,»(2) Daca, dupa ce i s-au comunicat cererea de chemare in judecata si inscrisurile
anexate, paratul nu depune referintd, solutionarea cererii se face in baza materialelor
anexate la dosar.

(3) Hotararea judecdtoreasca adoptata se publicd pe pagina web a instantei
judecatoresti si se comunicd participantilor la proces, inclusiv prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor.

(4) Hotararea judecatoreasca poate fi atacatd cu apel, care se examineazad in
conditiile prezentului cod.”

17. Articolul 100 alin.(1) din Codul de procedura civila

reglementeaza:

»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedurda se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul
persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata i cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea
de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de



gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins
in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.”

18. Articolul 102 alin.(6) din Codul de procedura civila indica:

,»(0) Citatia sau instiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt
participant la proces.”

19. Articolul 38 alin.(1) din Codul civil prevede:

,»(1) Domiciliul persoanei fizice este locul unde aceasta isi are resedinta obisnuita.
Se considera ca persoana 1si pastreaza domiciliul atat timp cat nu si-a stabilit un altul.”

20. Articolul 39 alin.(1) si (2) din Codul civil invedereaza:

,»(1) Pana la proba contrara, domiciliul sau resedinta temporara a persoanei fizice
se prezuma ca se afld la adresa de domiciliu sau de resedinta temporara inscrisa in profilul
persoanei din Registrul de stat al populatiei, conform prevederilor actelor normative
privind evidenta locuitorilor Republicii Moldova.

(2) In lipsa acestor inscrieri in Registrul de stat al populatiei ori atunci cand acestea
nu corespund realitatii, stabilirea sau schimbarea domiciliului ori a resedintei temporare
nu va putea fi opusa altor persoane.”

21. Articolul 105 alin.(1) din Codul de procedura civila
mentioneaza:

,»(1) Citatia si Instiintarea se trimit prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire
sau prin persoana imputernicitd de judecata. Data inmanarii citatiei sau instiintarii se
inscrie pe citatie sau instiintare in partea care se inmaneazad destinatarului, precum si pe
cotor, care se restituie instantei.”

22. Punctul 2 din Regulile privind prestarea serviciilor postale,
aprobate prin Hotardrea Guvernului nr. 1457 din 30.12.2016 defineste

notiunea:

»trimitere nereclamatid — trimitere postald care nu a fost distribuitd (predata)
destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.”

23. Articolul 110 din Codul de procedura civila statueaza:

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

24. Articolul 111 alin.(1) din Codul de procedura -civila

invedereaza: ,,(1) Actele de proceduri se efectueazi in termenul prevazut de lege.”

25. Articolul 113 din Codul de procedura civila reglementeaza:

,Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.”

26.  Articolul 236 alin.(5) lit.b) din Codul de procedurd civila

prevede:

,»(5) Instanta de judecatd va Intocmi hotdrarea integrald daca: b) participantii la
proces, in termen de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii, depun cerere de
apel.”

27. Articolul 362 alin.(1) s1 (3) din Codul de procedura civila indica:

»(1) Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, dacd legea nu prevede altfel.

(3) Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.”



28. Articolul 116 alin.(1), (3), (4) din Codul de procedurd civila

statueaza:

,»(1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui
act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

(3) La cererea de repunere in termen se anexeazd probele ce dovedesc
imposibilitatea Indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu
a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective
etc.).

(4) Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din
ziua in care a cunoscut sau trebuia sd cunoascd incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.”

29. Articolul 369 alin.(1') din Codul de procedura civila prevede:

,»(1") Asupra restituirii cererii de apel decide un complet din 3 judecitori, fard
citarea participantilor la proces. Instanta de apel poate convoca participantii la proces in
sedinta prealabila doar in cazul stabilit la alin.(1) lit.b).”

30. Articolul 369 alin.(1) lit.b) din Codul de procedura civila indica:

,»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: b) apelul a fost depus
in afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea In termen sau instanta de
apel a refuzat sd efectueze repunerea in termen.”

MOTIVAREA INSTANTEI DE RECURS:

31. Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca Curtea de Apel Centru
a emis incheierea contestata la 07 octombrie 2025.

32. Din actele cauzei rezultd cd la 09 octombrie 2025, copia
incheierii contestate a instantei de apel, a fost expediata, la adresa electronica
a recurentului Voronovski Alexandr (e-mail: ****%*) fapt ce rezulta din
scrisoarea de expediere a actului judecdtoresc anexata la dosar si confirmat
de catre ultimul in cererea de recurs (f.d.54, 56 verso).

33. Prin urmare, recursul declarat la 2/ octombrie 2025, de catre
Voronovski Alexandr, se considera depus in interiorul termenului legal
prevazut la art.425 CPC.

34, Din actele cauzei rezulta ca la 19 mai 2023, SA
,Termoelectrica”, in interesele APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634)
a depus cererea de chemare 1n judecatd, in ordinea prevazuta de art.891-894
din Codul civil si art.276> din Codul de procedura civila, impotriva lui
Voronovski Alexandr, solicitdnd incasarea din contul paratului in beneficiul
APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634) a sumei de 9894,35 de lei cu
titlu de datorie pentru consumul energiei termice, acumulata in perioada
aprilie 2021 — martie 2023, la locul de consum — ***** ' precum si Incasarea
din contul paratului in beneficiul SA ,,Termoelectrica” a sumei de 296,83 de
lei taxa de stat achitata la depunerea actiunii, precum si compensarea altor
cheltuieli de judecata pe care le va suporta in prezenta cauza.

35.  Prin incheierea din 25 mai 2023, Judecatoria Chisinau, sediul
Centru a acceptat spre examinare cererea de chemare in judecatd depusa de
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SA ,,Termoelectrica”, in interesele APC A0150-0040 (anterior ACC
nr.55/634), in procedura scrisa de examinare a cererilor cu valoare redusa si
a dispus expedierea in adresa paratului Voronovski Alexandr copiile actiunii
si a Inscrisurilor anexate, cu propunerea ultimului sa prezinte instantei de
judecata referinta si probele necesare in termen de 30 de zile de la
comunicarea actiunii (f.d.29-30).

36. Tine de mentionat ca in antetul cererii de chemare in judecata,
reclamanta SA ,,Termoelectrica”, in interesele APC A0150-0040 (anterior
ACC nr.55/634), aindicat doud adrese de contact ale paratului, si anume: 1)
wlocul de consum™ — ¥*¥***: 51 2) | domiciliul” — *****,

37.  Desi in scrisoarea de expediere a actului judecatoresc, anexata
la dosar, rezulta cd Judecatoria Chisindu, sediul Centru, la data de /9 iunie
2023, ar fi urmat sd expedieze copia incheierii de primire in procedura a
cererii de chemare in judecatd din 25 mai 2023, cét si a cererii de chemare
in judecata depusa SA ,,Termoelectrica”, in interesele APC A0150-0040
(anterior ACC nr.55/634), cu inscrisurile anexate la aceasta, atat la adresa de
la locul de consum al paratului Voronovski Alexandr: ***** cat si la
domiciliul acestuia: ***** totusi din avizul postal de receptie si de pe plic
se atestd faptul ca corespondenta destinata paratului Voronovski Alexandr,
a fost expediatd efectiv numai la locul de consum al paratului Voronovski
Alexandr situat pe adresa: ***** care, la 13 iulie 2023, a fost returnata
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, de catre oficiul postal, cu mentiunea
Lhereclamata” (£.d.31, 33-34).

38. Drept consecintd, prin hotararea din 21 august 2024, Judecatoria
Chisinau, sediul Centru a admis integral actiunea civila depusa de SA
,lermoelectrica” in interesele APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634).

39. Totodata, din informatia de pe Portalul National al Instantelor
de Judecata reiese ca la 27 august 2024, Judecatoria Chisinau, sediul Centru
a publicat pe pagina sa web: https:/jc.instante.justice.md, dispozitivul
hotdrarii pronuntate la aceiasi data (21 august 2024).

40. Potrivit scrisorii de expediere a actului judecatoresc, Judecatoria
Chisinau, sediul Centru, la 28 august 2024, a expediat copia dispozitivului
hotararii din 21.08.2024, numai la locul de consum a lui Voronovski
Alexandr, si anume: ***** in pofida faptului cd reclamanta a indicat doua
adrese de contact ale paratului mentionate supra (f.d.36).

41.  La dosar nefiind identificate date de receptionare de catre
paratul Voronovski Alexandr a actelor de procedura, cat si a dispozitivului
hotararii din 21.08.2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

42.  Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 19 august 2025,
Voronovski Alexandr, a declarat apel, solicitind in baza art.116 CCP,
repunerea In termenul de apel, cu casarea hotararii din 21 august 2024 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

43. In motivarea cererii de repunere in termenul de apel,
Voronovski Alexandr a indicat ¢ nu a cunoscut despre prezenta cauza civila.



https://jc.instante.justice.md/

Cu hotararea pronuntata si cu materialele dosarului a luat cunostinta abia la
07 august 2025 (f.d.41).

44, Drept consecinta, prin incheierea din 07 octombrie 2025, Curtea
de Apel Centru, in temeiul art.116 alin.(1) si art.369 alin.(1) lit.b) din Codul
de procedura civila, a respins cererea cu privire la repunerea apelului in
termen si a restituit apelul declarat de Voronovski Alexandr, ca fiind depus
in afara termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in
termen.

45.  Analizdnd circumstantele cauzei in raport cu argumentele
recursului si cadrul legal aplicabil spetei, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie considera pripitd solutia instantei de apel de respingere
a cererii privind repunerea in termenul de apel si de restituire a cererii de
apel ca fiind depusa in afara termenului legal, fara a elucida si analiza toate
circumstantele importante care au determinat omiterea de catre
apelantul/parat a termenului de procedura.

46. Dupa cum rezultd din materialele dosarului, prezenta cauza a
fost examinata in procedura scrisd, in ordinea previzutd de art.276% - 276*
CPC, iar la dosar nu se atestd dovezi incontestabile ca prima instantd a
intreprins toate masurile posibile si necesare de a 1instiinta paratul
Voronovski Alexandr despre intentarea prezentului proces civil la actiunea
SA , Termoelectrica”, in interesele APC A0150-0040 (anterior ACC
nr.55/634), impotriva dansului cu privire la incasarea datoriei, cu
comunicarea acestuia a actelor de procedurd legate de prezenta cauza, or,
limitarea doar la un singur aviz postal de nereclamare a corespondentei de
catre Voronovski Alexandr (expediatd numai la locul de consum al
apelantului/parat, dar nu si inclusiv la domiciliul acestui), nu poate constitui
suficientd proba ca instanta de fond a respectat procedura de comunicare a
actelor de procedura, precum si lipseste dovada comunicarii hotararii primei
instante.

47. In situatia in care instanta de judecatd a stabilit examinarea
cauzei in procedura scrisa, in lipsa partilor, trebuia sd depund maxima
diligenta de a informa toti participantii la proces despre examinarea prezentei
cauze, inclusiv prin notificarea publicd a paratului despre intentarea
procesului civil, cu informarea acestuia de a se prezenta la sediul instantei
pentru a primi actele de procedurd, dupa caz, citarea in sedinta a
participantilor la proces daca apreciaza acest fapt ca fiind necesar, in sensul
prevazut de art.276° — 276* CPC in coroborare cu art.100 — 108 CPC.

48. Intr-adevir dupi cum a retinut si instanta de apel, in cererea de
a lua cunostinta cu materiale dosarului din 24 1ulie 2025, cat si in cererea de
apel din 19 august 2025, Voronovski Alexandr a indicat drept adresa de
contact: ***** (fd.41-42), cu toate acestea, Curtea de Apel Centru a ignorat
faptul ca 1n lucrdrile dosarului se atestd cd apelantul/parat Voronovski
Alexandr are doua adrese de contact, ,locul de consum” — *****; i 2)
,domiciliul” — ***** jar corespondenta destinatd acestuia (copia incheierii



de primire in procedura a cererii de chemare in judecata din 25 mai 2023,
cererea de chemare 1n judecata depusa SA ,,Termoelectrica”, in interesele
APC A0150-0040 (anterior ACC nr.55/634), cu inscrisurile anexate la
aceasta), a fost expediata de Judecatoria Chisinau, sediul Centru numai la
locul de consum, fard a verifica daca recurentul/parat locuieste in realitate la
aceasta adresa, in contextul n care la dosar lipsesc date ca la domiciliul
acestuia, indicat 1n actiune, s-a expediat vreun anumit act de procedurd si
hotdrarea primei instante.

49.  Lacaz, instanta de apel a solutionat superficial motivul omiterii
de catre apelant a termenului de atac a hotararii primei instante, fara a
clarifica problema cand totusi recurentul/apelant a aflat sau trebuia sa afle
despre emiterea hotararii din 21.08.2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, la fel, sub acest aspect, Curtea de Apel Centru nu a solutionat
problema convocdrii partilor in sedintd prealabild in vederea examindrii
cereril privind repunerea in termen intru elucidarea divergentele aparute
referitoare la adresa unde locuieste Voronovski Alexandr dupa cum prevad
dispozitiile art.369 alin.(1") din Codul de procedura civila, precitate supra,
potrivit carora, ,,...Instanta de apel poate convoca participantii la proces in
sedinta prealabila doar in cazul stabilit la alin.(1) lit.b).”.

50. In jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (in cauza
Dunas v. Republica Moldova (cererea nr.65102/14, hotardrea din
17.05.2022), s-a statuat ca respingerea formalistd a unor cereri procedurale,
atunci cand partea a actionat cu promptitudine dupd comunicarea hotararii,
echivaleaza cu incalcarea dreptului la un proces echitabil.

51.  Pentru a nu da dovada de un formalism prea excesiv din partea
instantei judecatoresti si intru elucidarea aspectelor sus-nominalizate, precum
st a nu aduce atingere nejustificata dreptului de acces la justitie, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun de a admite recursul
declarat de Voronovski Alexandr, de a casa integral incheierea din 07
octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, cu restituirea cauzei la Curtea de
Apel Centru, in acelasi complet de judecatd, pentru rejudecarea problemei
solutionate prin incheierea casata.

52. Adoptarea solutiei in sensul dat se impune, avand in vedere
necesitatea verificarii si elucidarii de catre Curtea de Apel Centru a
circumstantelor care au determinat omiterea termenului de atac de catre
recurentul/apelant, in special de a stabili in ce Tmprejurdri ultimul a aflat
despre prezenta cauza si despre emiterea hotdrarii contestate, si de ce tocmai
la 24.07.2025 s-a adresat la Judecatoria Chisindu, sediul Centru pentru a lua
cunostintd cu dosarul respectiv, dupa caz, sa solutioneze problema convocarii
partilor in sedinta prealabild in vederea examinarii cererii privind repunerea
in termen intru elucidarea divergentele apdrute referitoare la adresa unde
locuieste Voronovski Alexandr.

53.  La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa tina cont de
cele mentionate si reexaminand cauza, sa emita o solutie legala si intemeiata.



54. In conformitate cu art.427 lit.b) si art.428 din Codul de procedura
civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de Voronovski Alexandr.

Caseaza integral incheierea din 07 octombrie 2025 a Curtii de Apel
Centru, in cauza civild, intentatd in procedura de examinare a cererilor cu
valoare redusa, la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea pe
Actiuni ,, Termoelectrica” 1n interesele Asociatiei de Proprietari din
Condominiu A0150-0040 (anterior Asociatia de Coproprietari in Condominiu
nr.55/634) impotriva lui Voronovski Alexandr cu privire la incasarea datoriei
pentru consumul energiei termice si compensarea cheltuielilor de judecata, cu
restituirea cauzei la Curtea de Apel Centru, n acelasi complet de judecata,
pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele Stela Procopciuc
Judecatori Ion Munteanu

Gheorghe Stratulat



