CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la restituirea recursului declarat de Filatova Olga,

in cauza civila, intentatda la contestatia depusa de administratorul
insolvabilitatii SRL ,,Galsam Service”, Maxim Timosin, impotriva trecerii
creantei creditorului Filatova Olga in tabelul definitiv al creantelor creditorilor
SRL ,,Galsam Service” (in procedura planului),

impotriva incheierii din 30 august 2017 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 2rci-84/25
NR. PIGD 2-15222995-01-2rci-21102025)

Cererea de recurs restituitd in temeiul art. 426! alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civil,
deoarece recursul este tardiv. Cererea de repunere in termen este neintemeiatd si nu este
justificata.

Curtea de Apel Chisinau, jud. S. Arnaut,

17 decembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Filatova Olga,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin hotararea din 20 noiembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
cererea introductiva depusa IFS mun. Chisinau si cererea de aldturare la cererea
introductiva inaintate de avocatul Alexandru Grosu, in interesele Alavatchi
Alexandr, Ciubuc Andrei, Colun Sergiu, Kuratov Alexandr, Vmtuleac Valentin,
Ciuhrii Denis, Cutescu Dumitru, Coropat Ion, cererea de alaturare la cererea
introductiva Inaintate de SRL ,,Metalica Zuev”, cererea de alaturare la cererea
introductiva inaintate de SRL ,,Rolplast-Service”, cererea de alaturare la cererea
introductivd inaintate de FCP ,Elpo” SRL, si s-a constat insolvabilitatea
debitorului SRL ,,Galsam Service” si intentatd procedura de insolvabilitate fata
de SRL ,,Galsam Service”, fiind desemnat in calitate de administrator al
insolvabilitatii al debitorului Timosin Maxim, detindtor al autorizatiei nr. 103
din 14.01.2015, iar sedinta de validare a creantelor fiind stabilitd pentru data de
28 ianuarie 2016, in incinta Curfii de Apel Chisindu (str. Teilor 4, mun.
Chisindu).

2. La 24 decembrie 2015, Filatova Olga, prin intermediul cancelariei Curtii
de Apel Chisinau, a inaintat cerere privind admiterea creantei, solicitdnd
validarea creantelor in valoare de 18 250 euro.

3. La 25 ianuarie 2016, administratorul insolvabilitatii Timosin Maxim, a
depus in instanta de insolvabilitate tabelul definitiv al creantelor creditorilor
impotriva patrimoniului debitorului SRL ,,Galsam Service”.

4. La 3 februarie 2017, administratorul insolvabilitatii Timosin Maxim, a
depus contestatie la creanta Tnaintatd de Filatova Olga, trecuta in tabelul
definitiv al creantelor SRL ,,Galsam Service”, solicitind admiterea ei si
rectificarea tabelului creantelor in privinta creditorului Filatova Olga, prin
radierea creantei in valoare de 390 456,93 lei din rangul garantat si includerea
creantei date in rangul creantelor chirografare de rangul V.

5. Prin incheierea din 30 august 2017 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
contestatia Tnaintatd de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Galsam Service” -
Maxim Timosin, impotriva trecerii creantei creditorului Filatova Olga in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor SRL ,,Galsam Service” (in procedura
planului). S-a obligat administratorul insolvabilitatii SRL ,,Galsam Service” -
Timosin Maxim, sd rectifice tabelul definitiv al creantelor creditorilor, cu
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radierea creantei creditorului Filatova Olga in valoare de 390 456,93 lei, din
rangul creditorilor garantati si includerea creantei creditorului Filatova Olga in
valoare de 390 456,93 lei, la rangul creditorilor chirografari de rangul V.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

6. La 19 septembrie 2025, Filatova Olga a declarat recurs impotriva
incheierii din 30 august 2017 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand repunerea in
termen a recursului, admiterea acestuia, casarea incheierii recurate si obligarea
administratorului insolvabilitatii SRL ,,Galsam Service” de a rectifica tabelul
definitiv al creantelor prin restabilirea creantei sale in rangul creditorilor
garantati.

7. In motivare, recurenta a sustinut ci incheierea contestati este ilegali si
nemotivatd, invocand necomunicarea acesteia, indicarea eronata a termenului
de atac, lipsa citarii sale la examinarea contestatiei, emiterea incheierii exclusiv
sub forma de dispozitiv, fard expunerea motivelor, precum si lipsa unui temei
legal pentru schimbarea statutului sdu din creditor garantat in creditor
chirografar de rangul V, in conditiile in care nu a fost constatata neexecutarea
planului de restructurare si nici rezolutiunea contractului de investitii.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012:

,Procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civild si cu cele ale prezentei legi.”

9. Art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitdtii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare la data emiterii incheierii contestate:

,Hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.”

10. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in
interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.

11. Art. 116 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila:

,Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat
actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).”

12. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:



,, Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

13. Art. 426" alin. (1) lit. a), (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca: a)
cererea de recurs a fost depusa in afara termenului legal, iar recurentul nu solicitd repunerea
in termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen,;

Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie respinge cererea cu privire la repunerea recursului in termen si, prin
prisma dispozitiilor art. 426' alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
constatd necesitatea restituirii recursului declarat de Filatova Olga, din
urmatoarele considerente.

15. Din actele dosarului rezulta ca, prin incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 30 august 2017, a fost admisa contestatia administratorului insolvabilitatii
SRL ,,Galsam Service” si a fost dispusa modificarea rangului creantei recurentei
Filatova Olga din creditor garantat in creditor chirografar de rangul V.

16. Recurenta a declarat recurs impotriva acestei incheieri la data de 19
septembrie 2025, solicitind repunerea in termen, motivand cd nu a cunoscut
despre existenta incheierii contestate, intrucat aceasta nu i-ar fi fost comunicata
st nu ar f1 fost citatd la examinarea contestatiel.

17. Conform procesului-verbal al sedintei de judecata (f.d.15-27, Volumul
98), la sedinta de judecata in care a fost examinata contestatia mentionata a fost
prezenta reprezentanta recurentei, Filatova Olga, avocata Lilia Gherman.

18. In aceste conditii, Completul de judecatd retine ci recurenta a avut
cunostintd despre examinarea contestatiei privind creanta sa si despre solutia
pronuntata de instanta de insolvabilitate prin intermediul reprezentantului sdu
legal, prezent la sedinta de judecata, or actele procedurale efectuate de
reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii pentru partea
reprezentatd, potrivit art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila.

19. Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
in vigoare la data pronuntarii incheierii contestate, hotararile si incheierile
instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice de la data pronuntarii acestora, termen care incepe sd curgd
independent de comunicarea actului judecatoresc.

20. Prin urmare, argumentele recurentei referitoare la necomunicarea
incheierii si la pretinsa lipsd a citdrii la examinarea contestatiei sunt contrazise
de actele dosarului si de imprejurarea cd aceasta a fost reprezentata la sedinta
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de judecatd, neputand justifica omiterea termenului legal de exercitare a
recursului.

21. Completul de judecata constata ca recursul a fost declarat la data de 19
septembrie 2025, la un interval de aproximativ opt ani de la pronuntarea
incheierii contestate, ceea ce depaseste in mod evident termenul imperativ
prevazut de lege.

22. In ceea ce priveste cererea de repunere in termen, instanta de recurs retine
ca, potrivit art. 116 din Codul de procedura civila, aceasta poate fi admisa doar
in cazul existentei unor motive temeinice care au facut imposibild exercitarea
dreptului procedural in termenul stabilit de lege.

23. In speta, recurenta nu a prezentat probe care s demonstreze existenta
a fost reprezentatd la sedinta de judecata in care s-a examinat contestatia ce viza
creanta sa.

24. In acest context, Completul de judecatd constatd ci nu se profileazi
circumstante care sa justifice repunerea in termenul procedural, iar admiterea
unei asemenea cereri ar contraveni principiului securitatii raporturilor juridice
st stabilitatii procedurilor de insolvabilitate.

25. Prin urmare, instanta de recurs concluzioneaza ca cererea de repunere in
termen este neintemeiatd, iar recursul declarat de Filatova Olga urmeaza a fi
restituit ca fiind depus cu depasirea termenului legal.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie recursul declarat de Filatova Olga impotriva incheierii din 30
august 2017 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civild, intentata la contestatia
depusa de administratorul insolvabilitatii SRL ,,Galsam Service”, Maxim
Timosin, impotriva trecerii creantei creditorului Filatova Olga in tabelul
definitiv al creantelor creditorilor SRL ,,Galsam Service” (in procedura
planului).

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat
Ion Munteanu



