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Examinind in lipsa partilor, admisibilitatea recursului declarat de SA ,,Cet
Nord”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 13 iulie 2023, SA ,,CET-Nord” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Arinei Spataru, prin care a solicitat:

a. constatarea ca fiind defaimatoare informatiile raspandite prin transmisiunea
live din 25 mai 2023 ora 14:01, pe pagina de Facebook care apartine paratei Arina
Spataru, cu genericul ,,Pregatim cererile de chemare in judecata Cet-Nord. Maine,
26 mai la 12.00 plecdm sa depunem. Primii 45 de locuitori ai orasului care au
apartamentele debransate cer dreptate in instantd. Cerem anularea Metodologiei
lui Spinu@Oprim abuzurile Cet-Nord pentru siguranta zilei de maine Forumul
baltenilor pentru solutionarea problemelor cu Cet-Nord” (link:https://
www.facebook.com/SpataruArina/videos/583637487213741/), care la ziua de 4
iulie 2023 aceasta publicatie a fost vizualizata de 20 000 ori, are 91 de comentarii
si 502 like-uri. In cadrul transmisiunii live respective, parita Arina Spataru a
declarat si a raspandit urmatoare informatie: min.02:07 - 02:20 ,,[...] CET-Nord-ul
ista care nicidecum nu a devenit transparent asa cum ne-am dorit, si facturile
astea care tot vin §i vin la noi demonstreaza acest lucru [...]”, min. 05:47 - 06:35
»|...] deci, ca sa intelegeti, asa apucaturi dictatoriale, de care da dovada directorul
CET-Nord, inca o data demonstreaza ca noi suntem pe calea cea dreaptd, ori
pusul calusului in gura asa cum considera el ca lupta pentru reputatie, este un
element periculos pentru societatea democratica si pentru un viitor european pe
noi, care noi ni-/ dorim. Vedeti ca domnul director CET-Nord a asteptat sa treaca
mitingurile proeuropene, si a trimis angajatii sa se manifeste proeuropean si de la
o marti incoace, pentru ca luni am avut noi si hramul orasului Balti, a decis sa
loveasca dur in forumul baltenilor pentru solutionarea problemelor cu Cet-Nord
[...]”; min. 09:33 - 09:48 ,,[...] stim ca iarasi vom primi o reactie dureroasa de la
CET-Nord. Stim ca iardsi nu vor avea copiatoare, stilouri, se vor inchide, se vor
bloca, vor chema politia, stim de asta [...]”; min.19:11-19:14 ,,[...] CET-Nord se
ocupa de speoumenvcmeo |[...]”; min. 22:18 - 22:41 , pe ldnga faptul ca noi ne-
am propus sa oprim abuzurile CET-Nord, noi am deconspirat §i viziunile
dictatoriale ale directorului CET-Nord, care nu iubeste exprimarea care nu ne
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permite Doamne fereste ,,vaca sfanta CET-Nord” sa fie criticata, sa fie batuta
alarma la tot ce se intampla [...]"”;

b. constatarea ca fiind defaimatoare informatiile raspandite prin transmisiune
live din 26.05.2023 ora 12:06, pe pagina de Facebook care 1i apartine paratei Arina
Spataru cu genericul: ,,Astazi depunem cererile prealabile a celor 45 de cetateni,
nemultumiti de facturile Cet-Nord. Forumul baltenilor pentru solutionarea
problemelor cu Cet-Nord. Actionam astazi pentru siguranta zilei de mdine”
(link:https:// www.facebook.com/SpataruArina/videos/1935936743433054/), care
la ziua de 04.07.2023 a fost vizualizatd de 8,5 mii ori, are 56 de comentarii si 245
like-uri. In cadrul transmisiunii live, parata Arina Spitaru a declarat si a raspandit
urmatoarea informatie: min.06:45-07:01 ,,[...] met 2osopunu o mom umo
aomunucmpayus  CET-Nord ucnonvzyem sHepeopecypcvbl  HenpasuibHoO U
APAKMu4ecky ux mpamum c8OUM Henpo@ecCcuoHarusmMom U COUMU NOOX00AMU
oyporcytickue [...]7; min.11:10-11:26 ,mer y unux mpebyem yugppol, ounu Hac
meppopuzupyem cyoamu, Ho He NPOCMOo CyO0amu, K020a Mbl UM CKA3AIU, YMO Mbl
20MO8bL CXOOUMDb 8 CYO, OHU peuuny mak- ,,0a mvl 6e3 8ac pasbepemcsi, vl Ko20a
npocHemecs, y 8ac kapmouka Oydem 3abaokuposana, Oyoeme niamumo |...]”;
min.13:52-14:07 ,, [...] sma Memooonocus u smo npeonpusmue SA ,, CET-Nord”
KOMOPpOe COOEPHCUMCSL HA 0eHbeaAX 2PANHCOAH, CMANU HAUUMU 8DPA2AMU, Mbl ) HUX
yugpot, onu-omnucku [...]”; min.19:08-19:11 , [...] onu SA ,, CET-Nord” nac oo
cux nop 3anyzusawom |...]”;

C. constatarea ca fiind defaimatoare informatiile raspandite prin
transmisiunea live din 02.06.2023 ora 11:56 pe pagina de Facebook care apartine
paratei Arina Spataru cu genericul ,,Directorul Cet Nord a decis sa inchida usile
sectiei relatii cu consumatorii. Noi am venit sa depunem urmatoarele 50 de cereri
prealabile, insa usa e inchisa. Update: astazi au zi de odihna” (link:https://
www.facebook.com/SpataruArina/videos/1445527626277247/), care la ziua de
04.07.2023 a fost vizualizata de 22 mii ori, are 103 comentarii si 586 like-uri. In
cadrul transmisiunii, parata Arina Spataru a declarat si a raspandit urmatoarea
informatie: min.02:54-07:01 ,,[...] Ham npuxooumcs npuxooums ¢ b6envuanamu,
HOMOMY 4MO OHU NOCMOSHHO ROAyYaiom omnop om compyonuxos SA ,,CET-
Nord”, um mo He mpasumcs noonuco, mo OHU 3ACMABIAIOM UOMU 8 YEHMP
oenams KOnuu, mo ewje Ymo-mo, NOMmoMy HAM NPUXOOUMCS KANHCOVIO NAMHUYY
npucymcmeosams npu pecucmpayuu smux 3aaenenui [...]”°; min. 11:10-11:26 , mo1
00Ka3au, 4mo OHU NOAL3YACL Memodonoeuell, NoIb3YACL MmeM, Ymo OHA
cnodicHas, Henpasuivho paccuumsvigaiu SA ,, CET-Nord” gaxkmypelr benvusnam
[...]”; a obliga parata Arina Spataru, sa dezminta relatarile false si denigratoare,
care lezeazd imaginea si reputatia profesionald a SA ,,Cet-Nord”;

d. a obliga parata Arina Spataru sa dezminta relatarile false si denigratoare,
care lezeaza imaginea si reputatia profesionala a SA ,,Cet-Nord” prin publicarea si
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difuzarea textului dezmintirii prezentat de reclamant pe pagina oficiala de
Facebook a paratei Arina Spataru (www.facebook.com/SpataruArina) in postari
diferite, cu pastrarea accesului liber, pe peretele paginii respective de Facebook pe
un termen nelimitat; acordarea dreptului SA ,,Cet Nord” la publicarea textului
dezmintirii, pe pagina oficiala a SA ,,Cet Nord” — www.cet-nord.md si profilul
acesteia in reteaua de socializare Facebook htttps://
www.facebook.com/CetNordSA/;

e. textul dezmintirii: ,,/n vederea informarii corecte si obiective a opiniei
publice, recunosc ca afirmatiile si informatiile privind faptul ca SA ,,Cet Nord -
,,Se ocupd cu daunare sau spedumenvcmeo’”’, cum m-am exprimat, ,,abuzeaza”,
informatie precum ca ,,administratia SA ,,Cet Nord” incorect foloseste resurse
energetice si de facto cheltuie aceste resurse cu neprofesionalismul lor” si faptul
cd consumatorii ,,sunt permanent atacati sau cum m-am exprimat, noIYYaOm
omnop, din partea angajatilor SA ,,Cet-Nord” raspandite de mine in
transmisiunea live pe pagina Facebook personala din data de 25.05.2023 ora
14:01, data de 26.05.2023 ora 12:06 si data de 02.06.2023, ora 11:56, sunt lipsite
de substrat factologic suficient si sunt false. Totodata, recunosc ca, informatia
raspandita de mine precum ca SA ,,Cet-Nord” ,,a devenit dusmanul nostru”
intimideaza”, ,,terorizeaza cu judecati’” pe consumatori nu corespund realitatii,
ori toate actiunile din partea SA ,,Cet-Nord” fatda de consumatori, sunt exercitate
in conformitate cu normele de drept. Ca urmare afirmatiile expuse de mine sunt
defaimatoare si lezeaza reputatia profesionald a SA ,,Cet Nord”, administratiei §i
lucrdtorilor acesteia. Imi cer scuze pentru aceste afirmatii’’;

f. a incasa din contul paratei Arina Spataru in beneficiul SA ,,Cet-Nord”
prejudiciul moral pentru periclitarea managementului, in marime de 1 leu, precum
st cheltuielile de judecatd in suma de 370 lei, achitate la depunerea cererii de
chemare in judecata.

g. Incasarea din contul paratului Arina Spataru in beneficiul SA ,,CET-Nord”
cheltuielile de judecata in suma de 370 lei, achitatd de reclamant la depunerea
cererii de chemare in judecata.

2. In motivarea actiunii, reclamanta S.A. ,,CET-Nord” a sustinut ci parita
Arina Spataru a raspandit in mod repetat, prin transmisiuni live si publicatii pe
pagina sa de Facebook, informatii false si defaimatoare la adresa societatii, a
managementului si a angajatilor acesteia, fara suport factologic suficient. Sunt
invocate mai multe transmisiuni live din perioada 23 mai 2023 — 2 iunie 2023, cu
un impact semnificativ asupra publicului (zeci de mii de vizualizéri), in care parata
a formulat acuzatii de netransparentd, abuzuri, neprofesionalism, intimidare a
consumatorilor, utilizare incorecta a resurselor energetice si aplicare eronata a
metodologiei de calcul a facturilor. Reclamanta aratd ca aceste afirmatii nu
corespund realitdtii, intrucdt S.A. ,,CET-Nord” desfasoard o activitate
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transparenta, asigura accesul la informatii de interes public, iar facturile sunt emise
in conformitate cu cadrul normativ, inclusiv regulamentul ANRE si Metodologia
aprobata prin ordin ministerial, aplicatd obligatoriu. Eventualele erori de calcul
sunt corectate prompt, iar acuzatiile de ,,abuz”, ,terorizare” sau ,,vrednicie” sunt
pur declarative si defaimatoare. Subliniazd cd informatiile raspandite permit
identificarea clara a reclamantei, se prezinta ca fapte concrete verificabile, insa
veridicitatea acestora nu a fost dovedita de parata, contrar obligatiei legale. Avand
in vedere amploarea audientei si caracterul nepregatit al publicului, prejudiciul
adus imaginii si reputatiei profesionale a S.A. ,,CET-Nord” este unul semnificativ.
Reclamanta afirmd ca a fost respectatd procedura prealabild, cererea fiind
transmisa 1n termen legal, fara a primi raspuns din partea paratei. Concluzioneaza
ca informatiile raspandite intrunesc conditiile art. 7 alin.(2) din Legea nr. 64/2010
— sunt false, defaimatoare si permit identificarea persoanei vizate — depasind
limitele libertdtii de exprimare.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

3. Prin hotararea din 14 noiembrie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central,
actiunea a fost respinsa.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

4. La 22 noiembrie 2024, SA ,,Cet-Nord” a declarat apel impotriva hotararii
din 14 noiembrie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central, solicitand casarea
acesteia si pronuntarea unei noi decizii prin care actiunea sa fie admisa integral.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

5. Prin decizia din 18 aprilie 2024, Curtea de Apel Balti a respins apelul
declarat de SA ,,Cet-Nord” si a mentinut hotararea din 14 noiembrie 2023 a
Judecatoriei Balti, sediul Central.

6. In motivarea deciziei, instanta de apel a retinut ¢4, actiunea a fost depusa cu
respectarea procedurii prealabile si in interiorul termenului de prescriptie prevazut
de Legea cu privire la libertatea de exprimare nr. 64 din 23.04.2010. De asemenea,
instanta de apel a apreciat ca fiind corecta aprecierea primei instante precum ca,
SA ,,CET-Nord” este o Intreprindere cu capital de stat si reprezintd o entitate de
interes public la nivel national, colaboratorii careia actioneaza in spatiul public si
este expusd inevitabil si constient unui control atent din partea publicului; cd SA
,»CET-Nord” are dreptul la protejarea reputatiei sale, dar protectia acordata de lege
trebuie sa fie pusa in balanta cu interesele liberii exprimdri in chestiunile de interes
public, ca informatia prezentatd/raspanditd de Arina Spataru nu exceda gradul de
tolerantd necesar de a fi suportat de o entitate de interes public, avand in vedere ca,
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informatia raspanditd nu contine fapte referitoare la o pretinsd activitate
infractionald a reclamantei, informatie prezentata cu intentia de a fi apreciata ca
reala de catre societate.

7. Larandul sau, Curtea de Apel a remarcat ca prin transmisiunea live din 25
mai 2023, Arina Spataru cheama proprietarii apartamentelor debransate de la
agentul termic si care nu sunt de acord cu calculele efectuate de SA ,,Cet-Nord”,
de a se adresa cu actiune in judecatd; iar in apelul intimatei din transmisiunea live
din 26 mai 2023, dansa invita persoanele sa se adreseze cu cerere prealabild catre
SA ,,CET-Nord”; prin transmisiunea online din 2 iunie 2023 Arina Spataru isi
exprima dezacordul in raport cu calculele efectuate de SA ,,Cet-Nord” in baza
Regulamentului privind furnizarea energiei termice, fapt care nu este ceva ilegal,
or, intimata in calitate de consumator si beneficiar al serviciilor de furnizare a
energiei termice, prestate de agentul economic SA ,,CET-Nord”, este in drept sa
inainteze acestuia, cat autoritdtilor publice cereri, demersuri, petitii pentru
reglementarea anumitor situatii, probleme sau pentru a solicita acces la unele
informatii de interes public.

8. Instanta de apel a retinut ca, Arina Spataru si-a exercitat un drept prevazut
de Constitutie s1 anume dreptul la exprimare, ceea ce constituie o cauza care
inlatura caracterul ilicit al faptei. Astfel, pretentiile reclamantului prin care solicita
dezmintirea informatiilor postate de Arina Spataru nu cumuleaza cele 3 conditii
necesare pentru a obliga parata dezmintirea informatiei, si anume: a) este falsd; b)
este defaimatoare; c) permite identificarea persoanei vizate de informatie, or
potrivit art. 24 al Legii cu privire la libertatea de exprimare, natura defaimatoare a
informatiilor nu se prezuma, acest fapt trebuie de dovedit.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

9. Lal2august2024,SA ,,CET-Nord” a depus recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Bilti din 18 aprilie 2024, solicitand casarea acesteia, precum si a hotararii
din 14 noiembrie 2023, cu pronuntarea unei noi decizii prin care actiunea sa fie
admisad integral, precum si respingerea solicitdrii din partea Arinei Spataru privind
incasarea cheltuielilor de judecatda in marime de 5 000 lei. Totodata, recurenta a
solicitat incasarea cheltuielilor de judecata aferente depunerii cererii de recurs, in
cuantum de 329 lei, precum si a tuturor cheltuielilor de judecata suportate in
instanta de fond si in instanta de apel.

10. In motivarea recursului, recurenta a invocat faptul ci instanta de apel a
ignorat argumentele prezentate, probele administrate si dreptul recurentului la
protectia si apdrarea reputatiei profesionale, lezate prin raspandirea unor relatari
false cu privire la fapte concrete. Aceasta cu atat mai mult cu cat a fost demonstrat
cu certitudine ca informatia difuzatd de intimata este falsd si aduce atingere



reputatiei profesionale a recurentului. Recurenta sustine ca atdt instanta de apel,
cat si instanta de fond au preluat pozitia partii adverse fara a da apreciere macar
uneia dintre probele administrate, punand pe primul plan libertatea de exprimare,
care, la randul sau, nu constituie un drept absolut. Aceasta comporta o serie de
indatoriri si responsabilitati si, in cazuri dovedite, trebuie sa fie supusa unor
formalitati, conditii, restrangeri sau sanctiuni prevazute de lege, care constituie
masuri necesare intr-o societate democraticd pentru protectia reputatiei sau a
drepturilor altora. Considera ca are dreptul la apdrarea reputatiei profesionale in
conformitate cu Legea nr. 64/2010, iar faptul ca SA ,,CET-Nord” se expune unei
analize mai ample din partea opiniei publice nu conferd intimatei dreptul, sub
pretextul exprimarii unei opinii, de a invinui recurentul de fapte concrete fara a
prezenta probe 1n acest sens. Libertatea de exprimare este un drept recunoscut intr-
o societate democraticd, insd, potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, aceasta nu trebuie sd depaseasca anumite limite, in special cele ce tin de
protectia reputatiei si a drepturilor celorlalti.

11. In drept, recurenta si-a intemeiat recursul pe prevederile art. 432 alin. (1)
lit. e) din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

12. Art. 431 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel {ine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.
(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecétori.”

13. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel”.

14. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrard jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus 1n termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasd in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabild a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca Incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

15. Art. 433 alin. (1)-(2) din Codul de procedura civila:



,»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care:

a) recursul nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1);

a') recursul este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5);

b) recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art.434;

¢) persoana care a inaintat recursul nu este in drept sa-| declare;

d) recursul se depune in mod repetat dupa ce a fost examinat;

e) problema juridica invocata in recurs nu este de o importantd fundamentald pentru
dezvoltarea jurisprudentei;

f) recursul este vadit neintemeiat.

(2) Recursul declarat in temeiul art. 432 alin. (1) lit. €) nu poate fi declarat inadmisibil
in temeiul alin. (1) lit. e) din prezentul articol.”

16. Art. 440 alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art.433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiald a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata

mentioneaza cd, Curtea de Apel Balti a pronuntat dispozitivul deciziei in sedinta
publica la 17 aprilie 2024 (f.d. 84).

18. Ulterior, la data de 9 iulie 2024, prin intermediul postei electronice,

participantilor la proces le-a fost transmisa decizia motivatd a Curtii de Apel Balti
din 17 aprilie 2024 (f.d. 98).

19. Astfel, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat la 12 august 2024 de catre SA ,,CET-Nord”, a fost depus in
termenul stabilit de art. 434 din Codul de procedura civila.

20. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1) lit.
a)-f) si alin. (2) din Codul de procedura civila. Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie noteaza cd procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului daca motivele invocate in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 din Codul de procedura civila.

21. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezultd cd admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului urmeaza sa insuseascd in conditiile Codului de
procedura civild exercitarea efectivd a unui control de legalitate veritabil bazat pe
temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele citate oferd un drept exclusiv al
instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o motivare suficient
de serioasa.



22. Completul Curtii Supreme de Justitie noteaza, ca pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si
intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea cererii
de recurs in circumstantele expuse se refera la formalitatile pe care trebuie sa le
intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

23. In spetd, recurenta SA ,,CET-Nord” a depus o cerere de recurs cu continut
asemanator cu cererea de chemare in judecata (f.d. 3-8) si cu cererea de apel (f.d.
67-73). Argumentelor invocate de catre recurent li s-a dat un raspuns detaliat si
clar in actele judecatoresti contestate.

24. Instanta de recurs observa ca temeiurile de apel (art. 386-388 din Codul de
procedura civild) si temeiurile de recurs (art. 432 din Codul de procedurd civild)
sunt diferite, ceea ce presupune, in mod firesc, un continut distinct al cererilor.
Reluarea automata a cererii de apel in recurs denota lipsa unor elemente noi si
inseamna anticiparea unor critici fatd de o decizie ce nu fusese incd pronuntata.

25. O astfel de conduitd procesuald, materializata prin reiterari formale ale
pozitiei procesuale exprimate anterior, fard o criticd reald si punctuald a
rationamentului deciziei instantei de apel, conduce la concluzia ca recurentul nu a
oferit Curtii Supreme de Justitie argumente corespunzatoare pentru analiza
legalitatii deciziei instantei de apel. Aceeasi interpretare a fost consacratd si in
jurisprudenta recenta a Curtii Supreme de Justitie (a se vedea Incheierea nr. 2ra-
183/25 din 6 august 2025, nr. 2ra-357/24 din 22 octombrie 2025).

26. In spetd, din textul recursului se desprinde cd, ca temei al recursului, sunt
invocate dispozitiile art. 432 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedurd civila,
sustinand ca instanta de apel a apreciat probele in mod arbitrar.

27. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca cd potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

28. Or, potrivit art. 442 alin. (2) CPC, instanta de recurs este tinutd de modul in
care au fost apreciate probele de instantele inferioare, cu exceptia situatiei in care
se invoca temeinic art. 432 alin. (1) lit. e) — hotararea sau decizia este arbitrara ori
se bazeaza i1n mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabild a probelor.

29. Recurenta nu a demonstrat in ce masura hotararea atacata s-ar intemeia pe
o solutie arbitrard sau pe o apreciere vadit nerezonabila a probelor. Dimpotriva,
din analiza actelor instantelor inferioare rezulta ca au fost examinate si s-a raspuns
in mod complet la criticilor formulate de apelantd. Argumentele recurentei nu
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reusesc sa rastoarne constatarile instantei de apel, limitandu-se, in esenta, la
exprimarea unui simplu dezacord fata de actele si solutiile pronuntate in cauza,
fara a combate analiza efectuatd de instantd. Prin urmare, nu sunt intrunite
conditiile legale pentru a permite Curtii Supreme de Justitie sa reanalizeze probele,
1ar critica ramane una de dezacord cu solutia pronuntata.

30. Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, nu constituie temei de
casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are un
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia 1n fapt.

31. In concluzie, Curtea Supremi de Justitie considera ci recursul declarat de
SA ,,CET-Nord”este vadit neintemeiat, prin urmare inadmisibil, din motiv ca
repetd continutul cererii de apel, fard a aduce critici serioase deciziei instantei de
apel.

32. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. f) si art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Considera inadmisibil recursul declarat de SA ,,CET-Nord”.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



