CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

privind admiterea recursului

in cauza civila

Societatea cu Raspundere Limitata ,,Centrul Comercial Jumbo”
impotriva lui Ion Grubfi

(incasarea datoriei)

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2023

(dosarul nr: 2ra-323/24
Nr. PIGD 2-24029740-01-2ra-22092025)

Sarcina probei incumba celui care afirma, nu celui care neaga. Omisiunea de a
manifesta un minim grad de initiativa in propunerea prezentdrii probelor pentru
formarea convingerii faptelor a caror veridicitate este pusa in discutie. Netemeinicia
unei pretentii poate fi invocatd prin referinta fara a fi necesara promovarea unei
actiuni reconventionale sau a unei cereri de chemare in judecata separata.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru - jud. M. Alexei
Curtea de Apel Chisinau - jud. I. Secrieru, M. Anton, A. Braga

17 decembrie 2025
Textul corespunde originalului




Studiind in lipsa partilor recursul declarat de Ion Grubii, reprezentat de
luliana Pascal,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 15 iunie 2021, SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” a depus o cerere de
chemare 1n judecata impotriva lui Ion Grubii prin care a solicitat incasarea datoriei
in marime de 106 479,50 lei ce constituie suma serviciilor de publicitate.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a invocat faptul cd la 1 septembrie 2015 in
calitate de executor a incheiat contractul de prestare servicii nr. *** potrivit caruia
i-ar fi prestat lui lon Grubii serviciile comunale pentru imobilul cu nr. cadastral

*kkkk

3. Reclamantul sustine cd urmare a schimbarii proprietarului imobilului cu nr.
Fxxxkx SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” a preluat la 1 martie 2015 toate contractele
de locatiune si prestdri de servicii, contracte de vanzare-cumpdrare, incheiate
anterior cu IM ,,Leutis” SRL, respectiv preia toate drepturile si obligatiile care
rezultd din aceste contracte prin actul de predare-primire.

4. Prin contractul de prestari servicii indicat, lon Grubii si-ar fi asumat obligatia
sa achite cu regularitate plata pentru chirie in perioada de la 5-10 a lunii curente
pentru luna urmatoare, iar pentru serviciile de reclama si cele locativ comunale pana
la data de 10 a lunii urmatoare.

5. Reclamanta sustine ca Ion Grubii nu executa in mod corespunzator obligatiile
asumate.

6. Potrivit pct. 2.2.1 si 2.2.2 din Contractul de prestéri servicii, Beneficiarul
participa Tmpreund cu executorul la promotiile organizate de executor si plateste
lunar partea sa din compensarea costurilor serviciilor de publicitate ale Centrului
Comercial Jumbo si a bunurilor prezentate in acesta din calculul de 0,9 euro pe luna.

7. La 18 1ulie 2022, SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” a depus o cerere de
majorare a pretentiilor prin care a solicitat incasarea datoriei totale de 279 673,12
lei, formata la 31 martie 20222 si care este compusa din:

- 59855 lei ce constituie suma serviciilor comunale
- 109876,70 lei ce constituie suma reparative si renovare;
- 109941,42 lei ce constituie suma totala pentru servicii de publicitate.

8. La 9 noiembrie 2021, Ion Grubii a depus o referintd prin care a solicitat
respingerea actiunii din motiv ca serviciile pretinse a fi achitate nu au fost realizate.
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POZITIA PRIMEI INSTANTE

9. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 10 februarie 2023
actiunea a fost respinsd ca neintemeiatd si s-a incasat din contul SRL ,,Centrul
Comercial Jumbo” in beneficiul lui Ion Grubii suma de 3000 lei cu titlu de cheltuieli
de asistenta juridicd. In rest cererea de compensare a cheltuielilor de judecati s-a
respins ca neintemeiata.

10. In motivarea hotararii, instanta de judecati a mentionat ci partea reclamanti
nu a prezentat probe pertinente si admisibile care ar justifica incasarea datoriei
pretinse.

11. Cu referire la datoria pretinsd in marime de 59 855 lei pentru serviciile
comunale pentru perioada 31 iulie 2021-31 martie 2022, instanta de judecata
mentioneaza ca nu a fost prezentat nici un calcul din care s-ar putea deduce
modalitatea de calcul a serviciilor comunale, facturile fiscale prezentate la
materialele cauzei sunt nesemnate de catre parat iar actul de verificare din 31 martie
2022 fiind semnat unilateral de cdtre Jumbo SRL. Astfel, partea reclamanta nu a
probat faptul ca serviciile comunale au fost prestate, neexistand nici un act de
primire-predare sau a altui inscris care ar confirma neexecutarea sau executarea
necorespunzatoare a obligatiilor.

12. Cureferire la datoria pretinsa in marime de 109 941, 42 lei pentru publicitate
pentru perioada 01 septembrie 2015 - 31 martie 2022, instanta de judecata
mentioneaza cd la data semnarii contractului din 01 septembrie 2015, CC Jumbo
SRL nu avea un asa gen de activitate, fiind inclus ulterior. Facturile fiscale
prezentate la materialele cauzei sunt nesemnate de catre parat iar actul de verificare
din 31 martie 2022 fiind semnat unilateral de catre Jumbo SRL.

13. Suplimentar, instanta de judecatd a mentionat ca Desi pct. 2.2.2 al
contractului sus nominalizat obliga paratul sa participe la actiunile de publicitate si
sd achite lunar cota sa Tn compensarea cheltuielilor de publicitate, CC Jumbo SRL
nu a prezentat instantei de judecatd dovada ca aceasta a efectuat servicii de
publicitate, ca paratul a beneficiat de acestea, periodicitatea si continutul publicitatii.

14. Astfel, partea reclamanta nu a probat faptul daca serviciile de publicitate au
fost prestate sau nu, nu se justifica cuantumul solicitat, neexistand nici un act de
primire-predare sau a altui inscris care ar confirma neexecutarea sau executarea
necorespunzatoare a obligatiilor si nici macar un calcul raportat la suma de 0,9 euro
si suprafata incaperii paratului. Totodatd, Jumbo SRL 1in sarcina probatiunii n-a
prezent nici o dovada, care sd confirme cad au fost organizate ori efectuate careva
promotii de publicitare de care a beneficiat paratul si despre care ultimul a fost
informat in prealabil.

15. Cureferire la datoria pretinsa In marime de 109 876,70 lei ca suma reparativa
si renovare pentru perioada 01 aprilie 2021-31 martie 2022, instanta de judecata

2



mentioneaza ca nu au fost determinate care au fost lucrarile de reparatie si cum au
fost repartizate fiecarui proprietar de butic, facturile fiscale prezentate la materialele
cauzei sunt nesemnate de catre parat iar actul de verificare din 31 martie 2022 fiind
semnat unilateral de catre Jumbo SRL.

16. Totodata, contractul nr. *** din 01 septembrie 2015 nu include in lista de
servicii de la pct.1.2 compensarea cheltuielilor de reparatie sau renovare, fapt pentru
care aceasta nu este clard cum s-a format si in temeiul carui act urma sa fie achitata,
or 1n aceasta parte nu a existat nici un acord intre parti, iar emiterea facturilor fiscale
nu constituie dovada prestarii efective a serviciilor. Astfel, partea reclamanta nu a
probat faptul dacd serviciile de reparatie au fost executate sau nu, nu se justifica
cuantumul solicitat, neexistand nici un act de primire-predare sau a altui inscris care
ar confirma neexecutarea sau executarea necorespunzatoare a obligatiilor.

17. Din considerentele enumerate instanta de judecatd va respinge cererea de
chemare in judecatd depusa de Centrul Comercial Jumbo SRL impotriva lui Grubii
Ion cu privire la incasarea datoriei pentru serviciille comunale, publicitate si
reparatie, in suma de 279 673,12 lei ca fiind una neintemeiata.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

18. La 13 februarie 2023, SRL ,,Centrul Comercial Jumbo™ a depus o cerere
motivatd impotriva hotararii din 10 februarie 2023 prin care a solicitat casarea
acesteia cu emiterea unei noi decizii prin care cererea de chemare in judecata sa fie
admisa integral.

POZITIA INSTANTEI DE APEL
19. Prin decizia Curtii de Apel Chiginau din 14 decembrie 2023 a fost decis ca:
Se admite apelul declarat de ,,Centrul Comercial Jumbo” SRL.

Se caseaza hotararea Judecdtoriei Chisindau (sediul Centru) din 10
februarie 2023 1n pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de
,Centrul Comercial Jumbo” SRL impotriva lui Grubii lon cu privire la
incasarea datoriei de platd pentru serviciile comunale prestate, incasarea
datoriei de platd pentru publicitate, incasarea datoriei de platd pentru
reparatie si renovare, compensarea cheltuielilor de judecata, si emite o noua
hotarire prin care:

Se admite cererea de chemare in judecatd inaintatd de ,,Centrul
Comercial Jumbo” SRL impotriva lui Grubii Ion cu privire la incasarea
datoriei de platd pentru serviciile comunale prestate, incasarea datoriei de
platd pentru publicitate, incasarea datoriei de platd pentru reparatie si
renovare, compensarea cheltuielilor de judecata.



Se incaseaza in beneficiul ,,Centrului Comercial Jumbo” SRL din
contul lui Grubii Ion suma de 279 673,12 lei, datoriei de plata pentru
serviciile prestate (dintre care: 59 855 lei, serviciile comunale, 109 876,70
lei, pentru reparatie si renovare, 109 941,42 lei, servicii de publicitate), suma
de 8379 lei, cheltuieli de judecata pentru achitarca taxei de stat in prima
instantd, si suma de 6292,64 lei, cheltuieli de judecata pentru achitarea taxei
de stat in instanta de apel.

20. Cu referire la datoria pretinsa in marime de 109 941, 42 lei pentru publicitate
pentru perioada 01 septembrie 2015-31 martie 2022, instanta de apel remarca ca
beneficiarul Grubii Ion a fost de acord cu toate conditiile contratului incheiat,
semnat de el, a respectat conditiile stipulate, benevol si regulat achita plata conform
facturilor primite de la prestator: SRL ,,Centrul Comercial Jumbo”, pentru serviciile
prevazute in contractul nr. *** din 01 septembrie 2015. Astfel, serviciile indicate in
pct. 1.2. al Contractului nr. *** din 01 septembrie 2015 sunt prestate in mod
centralizat la toti beneficiari - agenti economici. care activeaza in centrul comercial
nominalizat de catre SRL ,,Centrul Comercial Jumbo™.

21. La 01 septembrie 2015 intre ,,Centrul Comercial Jumbo” SRL si Grubii lon
a fost Intocmit si semnat de ambele parti Contractul nr. ***, iar Grubii lon nu a
formulat nici o obiectie, in special cd nu este de acord cu plata pentru serviciile de
reclama.

22. Asadar, din materialele cauzei rezultd ca incepand cu 01.12.2015 pana la
31.03.2022, Grubii lon a incetat achitarea platii pentru servicii de reclama, ce a adus
la acumularea datoriei fatd de prestator ,,Centrul Comercial Jumbo” in marime de
109 941, 42 de lei, care se confirma prin Act de verificare.

23. Privitor la incasarea sumei de 109 876,70 lei, pentru reparatie si renovare,
instanta de apel a indicat ca Grubfi lon 1n calitate de beneficiar si,,Centrul Comercial
Jumbo” S.R.L. in calitate de prestator au: incheiat contractul nr. *** din 01
septembrie 2015, prin care prestatorul s-a obligat sa presteze beneficiarului
serviciile specificate la p. 1.1.-1.2.in spatiile care sunt proprietatea beneficiarului
precum si 1n spatiile si teritoriale adiacente complexului.

24. Potrivit p. 1.1. din contractul precitat, ,,Centrul Comercial Jumbo” S.R.L. s-
a obligat sa asigure lucrari de reparatie (renovare), totald sau partiala a cladirii, in
cadrul careia se afld incdperea comerciald, ce apartine cu drept de proprietate privata
a lui Grubii lon, iar ultimul s-a obligat sa se foloseasca contra plata, participind la
cheltuielile de intretinere si de exploatare a acestora si sa achite costul acestor
servicii.

25. Astfel, Curtea de Apel Centru remarcd ca somatiile emise de ,,Centrul
Comercial Jumbo” S.R.L. si adresate Iui Grubii lon privind rambursarea integrala a
datoriei; facturile fiscale ce atestd unitatea de masura, cantitatea marfurilor, pretul
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unitar, valoarea totald, a serviciilor prestate; actul de verificare privind decontarile
reciproce pe perioada de la 01.04.2021 pana la 31.03.2022 reflecta marimea datoriei.

26. Prin urmare in virtutea prevederilor legale si a obligatiunilor contractuale,
Colegiul judiciar considera intemeiata suma solicitatd de catre ,,Centrului Comercial
Jumbo” SRL 1n marime de 109 876,70 lei pentru reparatie si renovare.

27. Referitor la suma de 59 855 lei pentru serviciile comunale, instanta de apel a
indicat ca potrivit prevederilor contractului de prestari servicii nr. *** din 01
septembrie 2015 Grubii Ion si-a asumat obligatia de a achita cu regularitate plata
pentru serviciile locativ- comunale pana la data de 10 a lunii urmatoare.

28. Astfel, conform facturilor prezentate la materialele dosarului, s-a stabilit cert
ca acestea au fost inaintate spre platd intimatului Grubii lon, ultimul 1nsa, nu le-a
achitat in modul si termenul stabilit de contract, ori careva probe contrare in acest
sens nu au fost prezentate de catre partea intimata.

29. Conform actelor de verificare a decontarilor reciproce, intre ,,Centrul
Comercial Jumbo” S.R.L. si Grubii lon si facturile fiscale eliberate in baza
contractului de prestari servicii se constatd existenta datoriilor pentru serviciile
comunale, publicitate §i renovare.

30. In concluzie, instanta de apel a atestat ci Grubii Ion contrar prevederilor
contractului de prestare a serviciilor nr. *** din 01 septembrie 2015, in coroborare
cuprevederile art. 512, 514 si art. 572 Codul civil, nu si-a onorat pe deplin obligatiile
contractuale asumate si nu a achitat datoria in suma de 279 673,12 lei, formata,
conform pct. 1.1 s1 1.2 s1 2.2.2 al contractului, ce constd din serviciile de publicitate
si serviciile comunale si renovare, confirmate prin actele de verificare si facturile
fiscale anexate la materialele cauzei, circumstante de fapt si de drept ce se justifica

31. Curtea de Apel Chisindu in decizia sa a mentionat cd desi paratul/intimat a
obiectat asupra pretentiilor solicitate de reclamantul/apelant, Grubii lon nu a
formulat o actiune reconventionald, nu a prezentat probe care sa confirme stingerea
datoriei sinici nu a contestat facturile in ordinea si modul stabilit de lege. Or, potrivit
art. 668 alin. (1) din Codul civil (in redactia in vigoare la data semnarii contractului),
contractul incheiat legal obliga partile nu numai la ceea ce au stipulat expres, dar si
la tot ceea ce rezultd din natura lui in conformitate cu legea, cu uzantele sau cu
principiile echitatii.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

32. La 13 martie 2024, Ion Grubii, reprezentat de avocatul luliana Pascal a depus
o cerere de recurs impotriva deciziei din 14 decembrie 2023 prin care a solicitat
casarea acesteia cu mentinerea hotararii din 10 februarie 2023.

33. In motivarea cererii de recurs, a fost indicat ca in practica judiciara au fost
solutionate cauze similare, in care paratii actionati de intimat aveau castig de cauza.
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34. Recurentul indica ca pct. 2.2.2 din Contractul vizat ca fiind ilegald, or aceasta
nu se realizeaza de facto. Aceasta clauza nu ar fi fost negociata individual.

35. La fel, a fost indicat ca spatiul comercial detinut in proprietate de lon Grubii
nu are activitate si este inchis. Recurentul invoca ca ar trebui sa achite un serviciu
pe care nu l-a comandat si care nu i-a fost acordat de facto. Niciodata nu ar fi fost
efectuata o companie de publicitate de comun acord, care ar fi cumva utild pentru
proprietar.

36. Ton Grubii sustine ca incasarea pentru participarea comuna la promotii este
ilegala, deoarece aceste servicii nu fac obiectul contractului si nu sunt indicate
expres in lista serviciilor acordate cu plata din pct. 1.2 al Contractului.

37. In viziunea recurentului, acesta nu a avut posibilitatea de a face cunostinta in
ce constau serviciile date si cum anume se realizeazd lparticiparea comund la
promotii” si ce semnifica ,,promotii de reclama”, ,,cheltuieli de reclama”. ,,Serviciul
de publicitate” ar fi Tn mod direct si abuziv impus de administratia Centrului
Comercial Jumbo. Indeplinirea acestui serviciu nu poate fi verificata.

38. Recurentul indica ca la materialele cauzei nu sunt anexate careva facturi
fiscale, acte de predare-primire a serviciilor ,,acordate”.

39. Prin urmare, lon Grubii sustine ca este obligat sa plateasca chiar daca Jumbo
nu 1si respecta obligatiile sale corelative.

40. La fel, recurentul considera ca intimatul nu are dreptul de a desfasura genul
de activitate — publicitate.

41. Cu referire la datoria pentru serviciile comunale, recurentul indica ca nu ar
fi fost prezentat niciun calcul din care s-ar deduce modalitatea de calcul a serviciilor
comunale, facturile fiscale prezentate la materialele cauzei sunt nesemnate de catre
recurent, iar actul de verificare din 31 martic 2022 era semnat unilateral de catre
intimat.

42. Cu referire la datoria pretinsd ca suma reparativd si renovare recurentul
sustine cd nu au fost determinate care au fost lucrarile de reparatie si cum au fost
repartizate fiecarui proprietar de butic, facturile fiscale prezentate la materialele
cauzei sunt nesemnate de catre recurent, iar actul de verificare din 31 martie 2022
era semnat unilateral de cétre intimat.

43. Recurentul sustine cd emiterea facturilor fiscale nu constituie dovada
prestarii efective a serviciilor.

44. La 23 mai 2024, Grubii lon, reprezentat de avocata luliana Pascal, a depus o
cerere de recurs suplimentara in continutul careia a indicat, in plus argumentelor din
recurs, ca bunul imobil vizat a fost instrainat prin contract de donatie lui Victor
Grubii la 24 august 202 1. Prin urmare, sustine ca instanta judecatoreasca a solutionat
problema drepturilor unei persoane ce nu a fost antrenata in proces.
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LEGISLATIA RELEVANTA
45. Art. 429 din Codul de procedura civila:

»(1) Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de
instante de apel, cat si hotararile pronuntate de curtile de apel.”

46. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.”.

47. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrard jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

¢) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incéalcarea
competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incalcarea a avut loc in instanta de apel.”

48. Art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: ¢) sa admita recursul, sa caseze
integral decizia instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.”

49. Art. 4 din Codul de procedura civila:

»darcinile procedurii civile constau in judecarea justd, in termen rezonabil, a cauzelor
de aparare a drepturilor incalcate sau contestate, a libertatilor si a intereselor legitime ale
persoanelor fizice si juridice si asociatiilor lor, ale autoritatilor publice si ale altor persoane
care sint subiecte ale raporturilor juridice civile, familiale, de munca si ale altor raporturi
juridice, precum si In apararea intereselor statului si ale societatii, in consolidarea legalitaii
si a ordinii de drept, In prevenirea cazurilor de incalcare a legii.”

50. Art. 9 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instantei judecatoresti 1i revine un rol diriguitor in organizarea si desfasurarea
procesului, ale cdrui limite si al carui continut sint stabilite de prezentul cod si de alte legi.

(2) Instanta judecatoreasca explicd participantilor la proces drepturile si obligatiile lor
procesuale, preintimpind asupra urmadrilor pe care le poate implica exercitarea sau
neexercitarea actului procesual, le acorda sprijin in exercitarea drepturilor, ordond, la
solicitarea partilor si altor participanti la proces, prezentarea de probe care sa contribuie la
adoptarea unei hotariri legale si Intemeiate, conduce dezbaterile judiciare, informeaza
partile despre posibilitatea initierii procesului de mediere si ia orice alte masuri necesare
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bunei desfasurari a procesului, pune in discutia partilor si altor participanti la proces orice
imprejurare de fapt sau de drept, efectueaza alte actiuni prevazute de lege.”

51. Art. 183 din Codul de procedura civila:

»(1) Dupa ce primeste cererea de chemare in judecatd, judecatorul pregateste cauza
pentru dezbateri judiciare pentru a asigura judecarea ei justa si prompta.

(2) Pregatirea pentru dezbatere judiciara este obligatorie pentru orice cauza civila si are
Ca Scop.

a) precizarea legii care urmeaza a fi aplicata si determinarea raporturilor juridice dintre
parti;

b) constatarea circumstantelor care au importantd pentru solutionarea justa a cauzei.”

52. Art. 118 alin. (1) si (5) din Codul de procedura civila:

,»(1) Fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al
pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

(5) Instanta judecatoreasca (judecatorul) este in drept sa propuna partilor si altor
participanti la proces, dupa caz, sa prezinte probe suplimentare si sa dovedeasca faptele ce
constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de veridicitatea lor.”

53. Art. 123 alin. (6) din Codul de procedura civila:

,»(0) Faptele invocate de una din par{i nu trebuie dovedite Tn masura in care cealalta parte
nu le-a negat.”

54. Art. 186 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,,(3) In referinta se indici: a) instanta cireia ii este adresatd; b) numele sau denumirea
reclamantului, domiciliul ori sediul lui; ¢) numele sau denumirea piritului, domiciliul ori
sediul lui; datele bancare si numadrul de identificare de stat (IDNO) — pentru persoane
juridice si intreprinzatori individuali; numarul de identificare personal (IDNP) — pentru
persoane fizice, daca piritul locuieste in strainatate — adresa din Republica Moldova unde
urmeaza a i se comunica datele de procedurd; d) numarul de telefon si alte date de contact
ale piritului persoana fizicd; numarul de telefon, adresa electronica si alte date de contact
ale piritului persoana juridica; e) numele, prenumele, adresa, numarul de telefon, adresa
electronica si alte date de contact ale reprezentantului piritului; f) obiectiile la toate
pretentiile reclamantului, circumstantele de fapt si de drept; g) toate probele impotriva
fiecarei pretentii; h) exceptiile de procedurd pe care piritul le invoca fatd de cererea
reclamantului, cererile si demersurile piritului; 1) orice cerere mentionata la art. 166 si 167,
in functie de interesul procesual al piritului; j) alte date importante pentru solutionarea
cauzel.”

MOTIVAREA INSTANTEI

55. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in sedinta
publica la 14 decembrie 2023 (Vol. I, f.d. 190-191).

56. Decizia integrald a Curtii de Apel Chisinau a fost expediata participantilor la
proces la 28 februarie 2024 (Vol. 1, f.d. 202).



57. Recurentul lon Grubii, reprezentat de avocata Iuliana Pascal, a depus la 13
martie 2024 cererea de recurs impotriva deciziei din 14 decembrie 2023, motiv
pentru care se considera depus in termenul stabilit de art. 434 din Codul de
procedura civila.

A. Principii generale

58. In jurisprudenta sa, Curtea Supremi de Justitie a transat ca unul din
principalele sarcini ale instantei judecatoresti investita cu judecarea unei cauzei este
precizarea legii care urmeaza a fi aplicata si determinarea raporturilor juridice dintre
parti (a Se vedea si decizia nr. 2rac-269/22, §54-55).

59. Sarcina determinarii raportului juridic dintre parti, care apartine instantei de
judecata, nu poate fi indeplinitd formal. Aceasta necesitd inclusiv o calificare
concretd a raportului juridic dintre parti, determinarea limitelor drepturilor si
obligatiilor lor in raport cu elementele aflate in litigiu (decizia nr. 2rac-125/24, §51).

60. Primul pas obligatoriu este determinarea existentei sau inexistentei
circumstantelor faptice care confirma ori infirma raportul juridic material litigios.
Nu este suficientd o simpld examinare formala a Tnscrisului ori a elementelor sale
externe, analiza fiind necesar a se extinde asupra comportamentului partilor in
contextul executarii contractului si asupra tuturor probelor administrate (decizia nr.
2ra-278/24, §68).

61. Prin urmare, instanta de judecatd si de apel trebuie sd determine raportul
material-litigios dintre parti intru constatarea corectd a specificului obiectului
actiunii civile §i temeiului acesteia. Subsecvent identificarii raporturilor dintre parti,
instanta de judecata urmeaza sa stabileasca obiectul probatiunii pe pricina dedusa
judecatii, circumstantd care presupune in sine conturarea faptelor juridice prin care
se justifica pretentiile si obiectiile partilor si fara de care este imposibila solutionarea
justa a litigiului (decizia nr. 2ra-422/24, §29).

62. La fel, Curtea Suprema de Justitie (decizia nr. 2rac-32/23, §48, decizia nr.
2ra-489/23, §51, decizia nr. 2ra-188/25, §48) a subliniat ca lacunele in probatoriu
nu pot fi Inlocuite cu presupuneri referitoare la continutul si Intinderea drepturilor
si obligatiilor intr-un raport juridic. Astfel, hotararea judecdtoreasca nu poate fi
intemeiata pe simple presupuneri ci doar pe probe.

63. Instantele de judecatd nu pot ramane complet pasive in fata unor lacune
evidente in probatoriu, mai ales cand ele pot fi suplinite cu usurintd, urmare a unei
propuneri in sensul art. 118 alin. (5) din Codul de procedura civila (decizia nr. 2ra-
214/23, §67, $§69-T1).

64. In acest sens, s-a mai indicat ci sarcina probei nu poate fi transferata paratului
doar pentru ca reclamantul nu si-a indeplinit obligatia procesuala. Aceasta teza este
cu atat mai valabila cu cat obiectul probatiunii pus in discutie nu poate fi suplinit cu
usurinta (decizia nr. 2ra-214/23, §69, decizia 2ra-875/23, §41).

B. Aplicarea principiilor in prezenta cauza
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65. Raportand principiile expuse supra in cauza concretd dedusa judecitii,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca prin prezentarea
unui probatoriu precar de catre reclamant nu se poate inversa sarcina probatiunii, in
sensul de a impune paratului obligatia de a demonstra inexistenta livrarii bunurilor.

66. La fel, prin prezentarea unui probatoriu precar, instantele judecatoresti nu
sunt dezinvestite de rolul activ pe care il au la infaptuirea justitiei si de sarcinile care
le incumbd la determinarea corectd a continutului raportului material dedus
judecatii.

67. In general, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie observa ca
SRL ,,Centrul Comercial Jumbo” pretinde o datorie formata in urma prestarii unor
servicii si realizarii unor lucrdri. In sustinerea pretentiei sale, a prezentat doar
contractul semnat de ambele parti (Vol. I, f.d. 3-20), acte de verificare reciproca
(Vol. 1, f.d. 23, 79, 91, 105) semnate doar de catre SRL ,,Centrul Comercial Jumbo”
si facturi fiscale (Vol. I, f.d. 80-90, 92-104, 106-118), dintre care doar doud sunt
semnate de ambele parti, in rest fiind semnate doar de cdtre SRL ,,Centrul Comercial
Jumbo.

68. In referinta la cererea de chemare in judecatd Ion Grubii a negat faptul
prestarii vreunui serviciu sau realizarea vreunei lucrdri din cele pretinse spre
achitare de catre SRL ,,Centrul Comercial Jumbo”.

69. Potrivit art. 123 alin. (6) din Codul de procedura civila, faptele invocate de
una din parti nu trebuie dovedite Tn masura in care cealalta parte nu le-a negat.

70. Per a contrario, faptele invocate de catre o parte si care sunt negate de
cealalta parte, raman in obligatia partii care le invoca de a fi probate.

71. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, instanta de apel
a omis a elucida circumstanta esentiald a cauzei — si anume faptul prestarii efective
a serviciilor ori realizarii lucrarilor invocate de reclamant. Intrucat paratul a negat
explicit prestatia reclamantului, conform art. 123 alin. (6) Cod de procedura civila,
sarcina probei revine exclusiv reclamantului, care trebuia sa demonstreze prin probe
certe si concludente ca serviciile comunale, de publicitate sau de reparatie au fost
efectiv prestate si receptionate de catre parat.

72. Instanta de apel, in mod nejustificat a asteptat de la paratul Ion Grubii
intreprinderea unor eforturi in vederea anularii actelor de verificare a decontarilor
reciproce si a facturilor fiscale prin formularea unei actiuni reconventionale sau
actiuni separate privind anularea lor. Or, necontestarea separata a facturilor fiscale
si actelor de verificare a decontarilor reciproce nu poate substitui dovada prestarii
efective, atat timp cat paratul a negat prestatia nsasi.

73. Este gresitd si interpretarea instantei de apel potrivit careia paratul ar fi trebuit
sa formuleze o actiune reconventionald pentru a-si valorifica pozitia de aparare.
Netemeinicia unei pretentii poate fi invocata prin referinta la cererea de chemare in
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judecata fara a fi necesara promovarea unei actiuni reconventionale sau a unei cereri
de chemare in judecata separata.

74. Or, potrivit art. 186 alin. (3) lit. f) din Codul de procedura civila, in referinta
se indica obiectiile la toate pretentiile reclamantului, circumstantele de fapt si de
drept.

75. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca in sensul
art. 118 alin. (1) din Codul de procedura, coroborat cu art. 123 alin. (6) din Codul
de procedura civila sarcina probei incumba celui care afirma, nu celui care neaga.

76. Dupa cum a fost subliniat in jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie, in mod
evident, nu se poate astepta de la parat sa probeze un fapt negativ — si anume ca nu
a beneficiat de marfa sau de un serviciu — in conditiile in care reclamantul este cel
care pretinde livrarea si prestarea, in consecintd, ii revine sarcina exclusiva de a
dovedi acest fapt (decizia 2ra-875/23, §40).

77. Simpla mentionare in contract a obligatiei de participare la actiuni de
promovare nu inseamna ca aceste actiuni au fost efectiv organizate, executate si ca
paratul a beneficiat de ele.

78. Instanta de recurs apreciaza critic consideratiunile Curtii de Apel Chisinau si
relevd ca, In general, prin contract se poate proba doar existenta si intinderea
drepturilor si obligatiilor reciproce ale partilor nu, insa, si executarea efectiva a
acestora. Asumarea unei obligatii contractuale nu echivaleazd cu dovada executarii
ei ulterioare, iar instanta de judecatd urma sa determine corect obiectul probatiuni —
verificarea executarii in fapt a contractului.

79. Or, faptul realizarii unei lucrari sau prestarii unui serviciu nu poate fi dovedit
doar prin acte unilaterale, precum facturile fiscale nesemnate de beneficiar sau
actele de verificare a decontarilor reciproce intocmite doar de una dintre parti.

80. In acest context, in care este evidenta insuficienta probelor pentru formarea
convingerii privind veridicitatea faptelor invocate, instanta judecatoreasca, in
temeiul art. 118 alin. (5) din Codul de procedurd civila, este in drept sa propuna
partilor si altor participanti la proces, dupa caz, sa prezinte probe suplimentare §i sd
dovedeasca faptele ce constituie obiectul probatiunii pentru a se convinge de
veridicitatea lor.

81. Omisiunea instantelor judecatoresti de a manifesta acest minim grad de
initiativa In propunerea prezentarii probelor pentru formarea convingerii faptelor a
caror veridicitate este pusa in discutie — in spetd faptul realizérii lucrarilor reparative,
prestarii serviciilor comunale si de publicitate, denotd pe de o parte o denegare de
dreptate, iar pe de alta parte o examinare formala a cauzei.

82. Asemenea conduitd contravine prevederilor art. 4 Cod de procedura civila,
care impun judecarea justa a cauzei, si ignora obligatiile pozitive ale instantei de a
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preveni pronuntarea unor solutii formale atunci cand elementele obiective ale cauzei
permit clarificarea aspectelor decisive prin masuri procesuale simple si previzibile.

83. La acest aspect, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
precizeazad ca se impune o delimitare clard intre situatia in care reclamantul nu-si
executa deloc obligatia de probatiune si ipoteza in care aceastd obligatie este
indeplinita intr-o maniera partiald sau insuficienta.

84. Lipsa totala a probelor asupra unor fapte indica absenta unui efort minim de
demonstrare a faptelor invocate, iar instanta de judecata nu poate interveni pentru a

contradictorialitatii.

85. In schimb, atunci cand probatoriul este precar, dar totusi existent, situatia
juridica este diferita. Intr-un asemenea context, desi partea si-a executat formal
obligatia de probare, materialul administrat nu genereaza suficientd certitudine
pentru a permite instantei sa adopte o concluzie ferma asupra veridicitatii faptelor
deduse judecatii.

86. In acest ultim caz, care este Intrunit si In prezenta cauza, instanta de judecata
nu poate ramane pasiva si sd isi formeze concluziile pe presupuneri, pentru cd acest
fapt ar compromite capacitatea de a solutiona cauza in mod complet si echitabil.

87. Astfel, o propunere de prezentare a probelor suplimentare care sa dovedeasca
faptele ce constituie obiectul probatiunii, pentru a se convinge de veridicitatea lor,
nu echivaleaza cu o interventie in favoarea uneia dintre parti, ci reprezintd o
manifestare a obligatiei sale legale de a asigura solutionarea corecta a litigiului.

88. Din aceasta perspectivd, masura este o manifestare a rolului activ al instantei,
orientat spre garantarea unui proces echitabil si spre evitarea pronuntarii unei
hotarari bazata pe presupuneri.

89. Aceasta propunere de prezentare a probelor suplimentare nu poate fi realizata
la etapa examinarii cauzei in recurs, or, potrivit art. 442 alin. (2) din Codul de
procedura civild, in recurs nu pot fi administrate noi probe, cu exceptia celor care
dovedesc cheltuielile de judecata si despagubirile mentionate la art. 372 alin. (3).

90. Astfel, in acest caz, Curtea Suprema de Justitie nu poate purcede la corectarea
omisiunilor instantei de apel, din motiv cd ar putea fi impusd sd inlocuiasca
circumstantele de drept si de fapt indicate anterior in decizia contestatd, cu cele
proprii, ceea ce ar reprezenta o substituire in analiza multiaspectuald a cauzei si ar
fi pusa in situatia sd examineze cauza ca si cum aceasta nu ar fi fost examinata in
prima instanta si in apel (a se vedea decizia nr. 2ra-727/24, §51-55).

91. In aceastd ordine de idei, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza ca interpretarea legii din decizia Curtii de Apel Chisindu din 14
decembrie 2023 este contrara jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie.
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92. Avand in vedere cd argumentele deciziei Curtii de Apel Chisindu din 14
decembrie 2023 au fost desfiintate, devine necesar ca Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie sd dispuna casarea deciziei instantei de apel si sa trimita
cauza la rejudecare la Curtea de Apel Centru in alt complet de judecata.

93. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 442, art. 444, art. 445 alin. (1)
lit. ¢) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Admite recursul lui declarat de Ion Grubii, reprezentat de Iuliana Pascal.

Caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 decembrie 2023 1n cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecata inaintatd de Societate cu
Raspundere Limitata ,,Centrul Comercial Jumbo” impotriva lui lon Grubii cu privire
la incasarea datoriei si transmite cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Centru in
alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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