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Studiind in lipsa partilor recursul declarat de Casa Nationald de Asiguriri
Sociale,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La7iunie 2021, Vasile Cojocaru, reprezentat de avocata Angela Capmoale,
a depus o cerere de chemare in judecatd impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale privind incasarea cheltuielilor de judecata din cauza anterioara.

2. In motivarea actiunii a indicat ci prin hotirarea Judecitoriei Chisiniu,
sediul Rascani din 23 februarie 2020, actiunea sa impotriva CNAS a fost admisa
partial, fiind constatata ilegalitatea raspunsului CNAS de respingere a cererii
prealabile si fiind obligatd parata sa recalculeze si sa achite pensia necalculata si
neachitatd pentru perioada 29 tunie 2011 — 1 septembrie 2018, hotararea devenind
irevocabild ulterior, dupa declararea inadmisibilitatii apelurilor CNAS si a
recursului declarat impotriva incheierii instantei de apel.

3. Reclamantul sustine ca contestarea de catre CNAS a hotararii si a hotararii
suplimentare a impus contractarea unei asistente juridice suplimentare pentru etapa
de apel/recurs si pentru demersurile de executare benevola, servicii pentru care a
achitat avocatului suma de 2.000 lei, precum si cheltuieli postale de 6,95 lei
aferente expedierii cererii din 24.11.2020 privind executarea benevola.

4. Insa CNAS ar fi refuzat plata prin raspunsul din 19.04.2021, apreciind
pretentiile ca neintemeiate pe motiv cd hotararile irevocabile nu ar include astfel
de cheltuieli suportate ulterior pronuntarii hotararii de fond.

5. Pe acest cadru, reclamantul formuleaza pretentii principale de incasare de
la parat a sumei de 2.000 lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica si a sumei de
6,95 lei cu titlu de cheltuieli postale, ambele aferente cauzei anterioare (inclusiv
etapelor de contestare inifiate de parat), iar suplimentar solicita cheltuielile
prejudiciare si judiciare din prezenta cauza, respectiv 2.000 lei pentru servicii
juridice (500 lei etapa prejudiciara si 1.500 lei etapa judiciara) si 7,45 lei cheltuieli
postale pentru expedierea somatiei, precum si dobanda de intarziere calculata
pentru neexecutare, indicand ca pentru perioada 20.04.2021-05.05.2021 dobanda
ar constitui 10,25 lei, urmand a fi determinatd definitiv pand la executarea
integrald. La data depunerii cererii (05.05.2021), reclamantul indicd un total de
4.024,65 lei.

6. In motivare, reclamantul se intemeiazi in principal pe regula imputarii
cheltuielilor de judecata partii care a pierdut procesul si pe ideea ca obligatia de



compensare acopera si cheltuielile suplimentare generate de exercitarea cailor de
atac de catre partea care a pierdut, sustinand totodata caracterul real, necesar si
rezonabil al onorariului, descris prin contractul de asistenta juridica suplimentar si
actul de executare a lucrarilor. Reclamantul mai sustine ca paratul se afld in
intarziere incepand cu 20.04.2021 (ziua imediat urmatoare expirarii termenului de
executare benevola acordat prin somatie) si solicitd dobanda de intarziere in
temeiul art. 942 Cod civil, invocand totodata in drept si dispozitii din CPC, precum
si art. 6 CEDO si art. 1 Protocolul nr. 1 la CEDO.

7. Ulterior, prin cererea de concretizare a pretentiilor, reclamantul a renuntat
la pretentia patrimoniala de incasare a dobanzii de intarziere.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

8. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Centru din 11 octombrie 2022
actiunea a fost admisa partial, a fost incasata din contul Casei Nationale de
Asigurari Sociale in beneficiul lui Cojocaru Ruslan cu titlu de cheltuieli pentru
asistentd juridica in suma de 2000 (doud mii) lei si cheltuieli postale in suma de
6,95 (sase lei si noudzeci si cinci bani) lei suportate in cadrul examindrii cauzei
civile la cererea de chemare in judecatd depusa de Cojocaru Ruslan impotriva
Casei Nationale de Asigurdri Sociale a RM, tert Ministerul Afacerilor Interne RM
cu privire la contestarea actului administrativ, obligarea recalculdrii pensieli,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata si cu titlu de
cheltuieli de judecata pentru servicii postale suma de 7,45 (sapte lei si patruzeci si
cinci bani) let, iar in total suma de 2014,40 (doud mii paisprezece lei si patruzeci
bani) lei. In rest pretentiile lui Cojocaru Ruslan impotriva Casei Nationale de
Asigurari Sociale a RM cu privire la Incasarea cheltuielilor de asistenta juridica se
resping ca neintemeiate.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

9. La 13 octombrie 2022, Casa Nationald de Asigurari Sociale a depus o cerere
de apel impotriva hotararii din 11 octombrie 2022 prin care a solicitat casarea
acesteia cu pronuntarea unei hotarari prin care cererea de chemare in judecata sa
fie respinsa ca neintemeiata.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 25 iunie 2024 a fost respins apelul
declarat de Casa Nationala pentru Asigurdri Sociale si mentinutd hotdrarea din 11
octombrie 2022.

11. In motivarea deciziei, instanta de apel a indicat cu referire la cheltuielile de
judecatd (asistentd juridicd) ca in cazul in care actiunea a fost admisd partial,
potrivit bonului de plata seria XL nr.*** din 21 martie 2021 se confirma suportarea



cheltuielilor de asistentd juridica de cétre Cojocaru Ruslan in cadrul procesului
anterior solutionat irevocabil, unde este expres prevazuta incasarea sumei de 2000
lei cu titlu de servicii juridice in cauza de contencios impotriva CNAS la Curtea
Suprema de Justitie, reclamantul Cojocaru Ruslan, contrar asertiunilor apelantei
dispune de dreptul de a pretinde compensarea din contul acesteia a cheltuielilor de
asistenta juridicd pentru examinarea cauzei in cauza civild anterioara.

12. Mai mult decat atat, in actul de executare a lucrarilor efectuate de catre
avocatul Capmoale Angela este indicat nemijlocit actiunea/munca depusa de catre
avocat, suma incasata pentru serviciile juridice prestate in marime de 2000 lei, fapt
prin care se justifica marimea cheltuielilor de asistenta juridica suportate de catre
reclamant.

13. Avand in vedere complexitatea spetei deduse judecatii, reiesind din
dovezile prezentate de catre avocatul reclamantului Cojocaru Ruslan in cumul cu
materialele cauzei, instanta de apel apreciaza ca fiind corectd concluzia instantei
de fond privind compensarea cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 2000
de lei, ca fiind o suma reald, necesara si rezonabila ca marime, in conditiile In care
reclamanta apelanta a facut dovada suportarii acestora.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

14. La I octombrie 2024, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus o cerere
de recurs impotriva deciziei din 25 iulie 2024 prin care a solicitat casarea acesteia
cu pronuntarea unei decizii privind admiterea actiunii recurentului.

15. In motivarea recursului, a fost invocat cé instanta de fond nu a tinut cont de
faptul ca dosarul in cauza nu are o complexitate, nu contine careva carente ce ar
periclita buna desfasurare a procedurii judiciare ce ar duce la eventuale Incélcari
ale drepturilor omului, precum si de dificultatea/simplitatea intrebarilor juridice
ridicate 1n spetd. Mai indica ca pe rolul instantelor judecatoresti se afla mai multe
litigii similare, iar cererile de chemare in judecata sunt practic identice. Recurentul
mai sustine c¢d avocatul urmareste scopul de incasare a mijloacelor financiare in
beneficiul sau, or legislatia in vigoare nu ar prevedea sub nicio forma compensarea
cheltuielilor de judecata suplimentar celor stabilite printr-o hotarare
judecatoreasca.

LEGISLATIA RELEVANTA
16. Art. 431 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.
(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.”

17. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:



,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotarariisau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel”.

18. Art. 432 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila:

,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea contestata este contrara jurisprudentei uniforme a
Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

c) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv sau a fost respins ca fiind tardiv un
apel depus in termen;

d) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

e) hotararea sau decizia este arbitrara ori se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.

Temeiurile mentionate la alin. (1) lit. d)—f) pot fi invocate in recurs doar daca au fost
invocate in apel sau daca incélcarea a avut loc in instanta de apel.”

19. Art. 433 alin. (1)-(2) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibild in cazul in care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (1);

al) recursul este depus impotriva unui act ce nu se supune recursului, cu exceptia
cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5);

b) recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la art.434;

¢) persoana care a inaintat recursul nu este in drept sa-| declare;

d) recursul se depune in mod repetat dupd ce a fost examinat;

e) problema juridica invocata in recurs nu este de o importantd fundamentald pentru
dezvoltarea jurisprudentei;

f) recursul este vadit neintemeiat.

(2) Recursul declarat in temeiul art. 432 alin. (1) lit. €) nu poate fi declarat inadmisibil
in temeiul alin. (1) lit. ) din prezentul articol.”

20. Art. 440 alin. (1) st alin. (2) din Codul de procedura civila:

,,(1) In cazul in care se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiala a Curtii Supreme
de Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
mentioneaza cd, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedintd publica la 25 iunie 2024 (f.d. 147-148).



22. Decizia integrala a Curtii de Apel Chisinau a fost receptionatd de
participantii la proces la 19 septembrie 2024, motiv pentru care, prin depunerea
recursului de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale la 1 octombrie 2024,
termenul de recurs a fost respectat.

23. Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (1) lit.
a)-f) si alin. (2) din Codul de procedura civila.

24. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza cd procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului dacad motivele invocate in recurs se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila.

25. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezultad ca admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului urmeaza sa insuseascd in conditiile Codului de
procedura civila exercitarea efectiva a unui control de legalitate veritabil bazat pe
temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele citate oferd un drept exclusiv al
instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezintd o motivare suficient
de serioasa.

26. Completul Curtii Supreme de Justitie noteaza, ca pentru a trece testul de
admisibilitate, cererea de recurs trebuie sd contind o motivare convingatoare si
intemeiata in conditiile nominalizate mai sus. In consecutivitate, motivarea cererii
de recurs in circumstantele expuse se referd la formalitatile pe care trebuie sa le
intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

27. Or, dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, nu constituie temei
de casare a deciziei contestate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are
un caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificidndu-se doar legalitatea deciziei, dar nu §i temeinicia in fapt.

28. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie remarca cd potrivit
regulilor din Sectiunea a II-a din Capitolul XXXVIII din Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre
instantele ierarhic inferioare. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

29. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie aderd la argumentele
dezvoltate de Curtea de Apel Chisinau, intrucat acestea sunt fondate pe o
interpretare corectd a normelor de drept material si procedural incidente cauzei,
precum si pe o analizd riguroasd a circumstantelor dovedite prin probatoriul
administrat.

30. Argumentelor invocate de cétre recurentd si S-a dat un raspuns detaliat si
clar in actele judecdtoresti contestate, motiv pentru care acestea se rezuma la un
simplu dezacord cu solutia adoptata.



31. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca
instanta de apel a efectuat o verificare completa a raportului juridic dedus judecatii,
a identificat corect natura obligatiilor ce revin participantilor la proces in raport cu
circumstantele faptice. In acest sens, contrar pozitiei recurentului, instantele
inferioare corect au stabilit cd obiectul examindrii cauzei nu vizeaza cheltuielile de
asistentd juridicd pentru examinarea cauzel In prima instantd, dar pentru
examinarea cauzei in apel si recurs.

32. Concluziile instantei de apel au fost rezultate din cercetarea probelor,
analiza actiunilor avocatului, caracterului necesar, real si rezonabil al cheltuielilor
de asistenta juridica si din verificarea circumstantelor incidente.

33. In acest context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale, ca fiind vadit
nelntemeiat, prin urmare inadmisibil.

34. Din aceste motive, in conformitate cu art. art. 431, alin. (1) si (2), art. 433,
alin. (1), lit. f), 440, alin. (1) s1 (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Considerd inadmisibil recursul declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



