CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului depus de Foca Nicolai,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Foca Nicolai impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale, privind anularea actelor administrative individuale defavorabile si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil,

impotriva Incheierii din 19 august 2025 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 3r-278/25
NR. PIGD 2-23059793-01-3r-20102025)

Declararea apelului inadmisibil in temeiul art.236 alin. (2) lit. e) si f)
din Codul administrativ. Apelantul nu a inlaturat neajunsurile cererii de apel
(nu a prezentat dovada de plata a taxei de timbru) in termenul stabilit de
instanta de judecata

Judecatoria Chisindu, sediul Centru: L. Holevitcaia

Instanta de apel: Gh. Mira, A. Bostan, A. Cascaval

17 decembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Foca Nicolai,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 26 aprilie 2023, Foca Nicolai a depus actiune in contencios
administrativ impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale, privind
anularea actelor administrative individuale defavorabile si obligarea emiterii
actului administrativ individual favorabil.

2. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18 februarie
2025, s-a respins ca neintemeiatd actiunea in contencios administrativ
depusa de Foca Nicolai.

3. Nefiind de acord cu hotararea primei instante, 1a 3 martie 2025, Foca

Nicolai, a depus cerere de apel, solicitand casarea hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 18 februarie 2025.

4. Prin incheierea Curtii de Apel Centru din 17 iunie 2025, s-a stabilit
apelantului Foca Nicolai, un termen de 7 (sapte) zile calendaristice de la data
notificarii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de timbru in
suma de 200 (doua sute) de lei. De asemenea, s-a explicat apelantului Foca
Nicolai ca in cazul in care nu va indeplini indicatiile din incheiere in termenul
stabilit, apelul va fi declarat inadmisibil (f.d. 116-verso).

5. Prin incheierea din 19 august 2025 a Curtii de Apel Centru, apelul
declarat de Foca Nicolai, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru din 18 februarie 2025, s-a declarat inadmisibil, pe motiv ca apelantul
nu a depus in termenul legal motivarea cererii de apel si nu a inlaturat
neajunsurile in termenul stabilit de instanta de judecata.

6. La 12 septembrie 2025, prin intermediul oficiului postal, Foca
Nicolae, a depus recurs impotriva incheierii din 19 august 2025 a Curtii de
Apel Centru, solicitand admiterea recursului, casarea integrald a incheierii
din 19 august 2025 a Curtii de Apel Centru, cu repunerea in termenul de
prezentare si lichidare a neajunsurilor stabilite.

7. In motivarea recursului a invocat ci, conform indicatiilor din
incheierea din 17 iunie 2025, prin care s-a stabilit apelantului/recurentului
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Foca Nicolai, un termen de 7 (sapte) zile calendaristice de la data notificarii
incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de timbru In suma de
200 (doua sute) de lei, la 25 iunie 2025 a achitat taxa de timbru pentru
depunerea cererii de apel, iar angajatul bancii 1-a asigurat ca plata se vede,
respectiv, Foca Nicolai a considerat ca Curtea de apel Centru vede automat
serviciul achitat si nu a cunoscut faptul ca trebuie expediat bonul de plata in
original prin posta fizica.

8. A evidentiat recurentul ca este pensionar, vorbitor de limba rusa si nu
a inteles pe deplin continutul incheierii Curtii de Apel Centru din 17 iunie
2025.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 241 alin. (1) din Codul administrativ prevede urmatoarele:

,Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat
de hotarare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

10. Art. 242 din Codul administrativ releva ca:

,Recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de
judecata care a emis incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea Incheierii
judecatoresti, daca legea nu stabileste un termen mai mic”

11. Art. art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ:

»Curtea Suprema de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotérarilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel”

12. Art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ prevede ca:

»Examinand recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre
urmatoarele decizii: respinge recursul”

13. Art. 235 din Codul Administrativ:

»Daca cererea de apel nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin.(1) si (2)
st art.234 alin.(1), judecatorul stabileste apelantului un termen pentru inldturarea
neajunsurilor. Dacd apelantul a Inldturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta,
cererea de apel se considera depusa la data initiald.”

14. Art. 212 alin. (1 lit. e) din Codul administrativ:

,La cererea de chemare 1n judecata se anexeaza:

e) dovada achitarii taxei de stat si/sau a taxei de timbru, in cazurile prevazute in Legea
taxei de stat nr.213/2023.”

15. Art. 236 alin. (1) si (2) lit. e) si f) din Codul administrative prevede ca:

»Instanta de apel examineazd din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este
inadmisibil, apelul se declara ca atare printr-o incheiere susceptibild de recurs. Apelul se
declard inadmisibil in special cind: e) motivarea apelului nu a fost depusa sau a fost
depusa dupd expirarea termenului prevazut la art.232 alin.(2); f) cererea de apel nu
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corespunde cerintelor stabilite la art.233 alin.(1) si (2) si art.234 alin.(1) si apelantul nu a
inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta de judecata.”

16. Art. 232 alin. (2) din Codul administrativ prevede ca:

»Motivarea apelului se prezinta la instanta de apel in termen de 30 de zile de la data
notificarii hotararii motivate. Daca se depune impreund cu apelul, motivarea apelului se
depune la instanta de judecata care a emis hotararea contestatd”.

17. Art. 223 din Codul administrativ prevede ca:

,Hotararile si alte acte de dispozitie prin care se stabilesc termene, precum si
numirea sedintelor si citatiile se notifica participantilor la proces conform art. 96—-114.,,

18. Art. 96 alin. (1) si (2) din Codul administrativ statueaza ca:

,»(1) Notificarile si comunicarile catre participantii la procedura administrativa se
realizeaza in orice forma de comunicare adecvata, rapida si eficientd din punctul de
vedere al costurilor. Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate dacd este
adecvata obiectului comunicarii si acceptata de participantul la procedura.

(2) Autoritatile publice trebuie sa se asigure ca participantii la procedura indica, in
cadrul procedurii, o modalitate principala de comunicare, precum si modalitati
alternative.”

19. Art. 97 alin.(1) si alin. (3) lit.d) din Codul administrativ prevede ca:
,Notificarea este comunicarea, dispusa de autoritatea publica, a unui inscris in
forma stabilita de prezentul cod. Autoritatea publica poate alege intre urmatoarele forme
de notificare: notificare prin act de recunoastere a receptionarii; notificare prin posta cu
act de notificare; notificare prin postd cu scrisoare recomandatd; notificare prin posta
electronica sau prin mijloace electronice de comunicatie dedicate”.

20. Art. 24 alin. (1) din Codul administrativ prevede ca:

»Participantii la procedura administrativa si procedura de contencios administrativ
trebuie sa 1si exercite drepturile si s is1 indeplineasca obligatiile cu buna-credinta, fard a
incdlca drepturile procesuale ale altor participanti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Cu referire la termenul de depunere a recursului se retine ca, Curtea
de Apel Centru a adoptat incheierea contestata la 19 august 2025, fiind
comunicata recurentului la data de 05 septembrie 2025, prin intermediul
postei terestre, ceea ce se confirma prin avizul de receptie nr.
DS8024811249AS, anexat la actele cauzei. f.d. 126 si serviciul oficial de
urmdrire a trimiterilor postale (,,Track & Trace™) disponibil la adresa
https://posta.md/ro/track-trace/mailing/DS8024811249AS. Or, recurentul
insusi in cererea de recurs a indicat cd incheierea contestata a primit-0 la 05
septembrie 2025.

22. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
ca, Foca Nicolae, s-a conformat prevederilor legale si a respectat termenul
instituit de legiuitor, pentru demararea caii de atac in ordine de recurs.
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23. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca in
prezenta speta obiectul de examinare in ordine de recurs vizeaza legalitate
incheierii 19 august 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care a fost declarat
inadmisibil apelul depus de, Foca Nicolae, in temeiul art. 236 alin. (2) lit. )
si f) din Codul administrativ, din motiv ca apelantul nu a depus 1n termenul
legal motivarea cererii de apel si nu a inlaturat neajunsurile in termenul
stabilit de instanta de judecata.

24. Completul de judecata noteaza ca termenele legale sunt termene
prestabilite de catre legislator, la caz, de Codul administrativ, reglementate
in mod exhaustiv, continute si in normele legislatiei procesual-civile, care nu
pot fi modificate prin vointa subiectilor relatiilor procesuale.

25. Pornind de la prevederile legale pre citate supra, termenele
procedurale stabilesc regimul optim pentru realizarea justitiei, fiind o
modalitate de ordonare a realizarii actiunilor procedurale si fortificare a
securitatii raporturilor juridice. Exercitarea unui drept de catre titularul sau
nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu
respectarea anumitor exigente, caror li se subsumeaza si instituirea unor
termene, dupd a caror expirare valorificarea respectivului drept nu mai este
posibila.

26. Din actele cauzei rezulta ca la 26 aprilie 2023, Foca Nicolai a depus
actiune in contencios administrativ impotriva Casei Nationale de Asigurari
Sociale, privind anularea actelor administrative individuale defavorabile si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil.

27. Prin hotararea Judecétoriei Chisinau, sediul Centru din 18 februarie
2025, s-a respins ca neintemeiatd actiunea in contencios administrativ
depusa de Foca Nicolai.

28. La 03 martie 2025, Foca Nicolai, a depus cerere de apel nemotivat,
solicitand casarea hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18
februarie 2025.

29. Copia hotararii motivate din 18 februarie 2025 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, a fost receptionata de catre Foca Nicolai, la 25 iunie
2025, prin intermediul serviciului postal, fapt confirmat prin avizul de
receptie seria/nr. DS8024500381AS, anexat la materialele dosarului (f.d.
119).

30. Astfel, termenul de 30 de zile prevazut la art. 232 alin. (2) din Codul
administrativ, pentru prezentarea motivarii apelului, a inceput sa curga de la
26 iunie 2025, ziua imediat urmatoare de la data notificarii apelantului a
hotararii integrale a primei instante si a expirat la 25 iulie 2025, zi de vineri.



31. Prin incheierea Curtii de Apel Centru din 17 iunie 2025, s-a stabilit
apelantului Foca Nicolai, un termen de 7 (sapte) zile calendaristice de la data
notificarii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de timbru in
suma de 200 (doua sute) de lei. De asemenea, s-a explicat apelantului Foca
Nicolai ¢ in cazul in care nu va indeplini indicatiile din incheiere in termenul
stabilit, apelul va fi declarat inadmisibil (f.d. 116-verso).

32. La 25 iunie 2025, Foca Nicolai a receptionat incheierea Curtii de Apel
Centru din 17 iunie 2025, ceea ce se confirma prin avizul de receptie anexat
la materialele cauzei (f.d. 119).

33. Din cele mentionate supra rezulta faptul ca termenul de 7 de zile
stabilit de instanta de apel, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de
timbru, In marime de 200 (doua sute) lei, a Inceput sa curga de la 26 iunie
2025, ziua imediat urmatoare de la data notificarii apelantului a incheierii si
respectiv, a expirat la 02 iulie 2025, inclusiv.

34. Ca urmare, Curtea de Apel Centru prin incheierea din 19 august 2025
a declarat inadmisibil apelul declarat de Foca Nicolai, impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 18 februarie 2025, pe motiv ca
apelantul nu a depus in termenul legal motivarea cererii de apel si nu a
inldturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta de judecata.

35. Verificand circumstantele cauzei in raport cu normele de drept citate
supra, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera justa
solutia instantei de apel de declarare ca fiind inadmisibil apelul depus de
Foca Nicolai, in temeiul art. 236 alin. (2) lit. e) si f) din Codul administrativ,
or, in interiorul termenului acordat de Curtea de Apel Centru prin incheierea
din 17 iunie 2025, apelantul nu au prezentat instantei de apel, dovada de plata
a taxei de timbru, si nici nu a depus motivarea apelului in interiorul
termenului instituit la art. 232 alin. (2) din Codul administrativ, drept
consecintd a survenit aplicarea sanctiunii procesuale prevazuta la 236 alin.
(2) lit. e) si f) din Codul administrativ.

36. Or, apelantul/recurentul, fiind cel interesat de solutionarea prezentei
cauze in ordine de apel, precum si fiind constient ca cerere de apel a fost a
fost depusa fara dovada de plata a taxei de timbru si fara motivarea apelului,
trebuia sa depuna diligenta pentru a nu omite termenul de procedura stabilit
de instanta de apel si sa inldture neajunsurile cererii de apel.

37. Dat fiind cele mentionate, se constatd ca fiind intemeiata solutia
instantei de apel cu privire la declararea apelului ca inadmisibil in temeiul
art. 236 alin. (2) lit. e) si ) din Codul administrativ.

38. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legala, Completul de judecatd al Curtii
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Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de a mentine
incheierea contestata.

39. Tinand cont de cele expuse si in conformitate cu art. 243 alin. (1) lit.
b) si alin. (2) din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de Foca Nicolai impotriva incheierii din 19

august 2025 a Curtii de Apel Centru.
Decizia nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



