CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de catre lorga Nicolae, reprezentat de
avocatul Ciobanu Vadim privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata
egala in grad,

n cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de catre
lorga Nicolae impotriva Centrului National Anticoruptie, tert Inspectoratul
General al Politiei, cu privire la anularea partiala a actului administrativ

(Dosarul nr. 2ac-345/25
PIGD 2-22103995-01-2ac-15122025 )

Motivele invocate in solicitarea de stramutare a cauzei la o altd instantd de
judecata egald in grad nu se incadreaza in temeiurile de drept prevazute de art.
198 alin. (3) lit. a) din Codul administrativ.

18 decembrie 2025

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor cererea depusia de citre lorga Nicolae,
reprezentat de avocatul Ciobanu Vadim privind strimutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, presedinte,
Oxana Parfeni,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Pe rolul Curtii de Apel Centru se afla spre examinare apelul declarat de lorga
Nicolae, in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata
depusa de catre lorga Nicolae Tmpotriva Centrului National Anticoruptie, tert
Inspectoratul General al Politiei, cu privire la anularea Raportului Centrului
National Anticoruptie privind rezultatele testarii integritatii profesionale in cadrul
Inspectoratului National de Securitate Publica si subdiviziunile din subordine in
partea n care este vizat lorga Nicolae.

2.La data de 9 decembrie 2025, avocatul Ciobanu Vadim, actiondnd in
interesele reclamantului lorga Nicolae, in temeiul art. 198 alin. (3) lit. a) din Codul
administrativ, a depus prin posta electronica o cerere de stramutare a cauzei spre
examinare unei alte instante de acelasi grad, in procedura de apel.

3.In motivarea cererii s-a invocat faptul ci judecatorii Curtii de Apel Centru
care urmeaza sa solutioneze cauza s-au pronuntat anterior asupra unor litigii
similare, avand ca obiect testarea integritatii profesionale, in care au fost implicati
angajati ai Inspectoratului National de Securitate Publica si Centrul National
Anticoruptie, cu participarea tertului Inspectoratul General al Politiei. Aceasta
imprejurare este de natura sd genereze suspiciuni rezonabile cu privire la
impartialitatea instantei in solutionarea litigiului pendinte.

4.1n aceste conditii, pentru a preveni orice indoiald privind impartialitatea
instantei de judecata si pentru a garanta examinarea obiectiva a apelului, considera
necesard stramutarea cauzei catre o alta instanta de acelasi grad, intrucat, in speta,
aparenta de impartialitate a judecatorilor Curtii de Apel Centru ar putea fi afectata
de natura cauzei si de calitatea participantilor la proces.

LEGISLATIA RELEVANTA

5. Art. 189 alin. (1) din Codul administrativ:

,Orice persoand care revendica incalcarea unui drept al sdu prin activitatea administrativa
a unei autoritdti publice poate inainta o actiune in contencios administrativ.”

6.Art. 191 alin. (4) din Codul administrativ:



,,Curtile de apel solutioneaza si cererile de apel impotriva hotararilor si recursurile impotriva
incheierilor emise de judecatorii.”

7.Art.192, alin. (1) din Codul administrativ:

,Pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ la curtile de apel se instituie
complete de judecatori.”

8.Art.197 din Codul administrativ:

,Nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de cétre instanta in a carei
competenta este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

9.Art.198 din Codul administrativ:

»Actiunea In contencios administrativ retinutd spre examinare de catre o instantd de
judecatd cu respectarea normelor de competentd se solutioneaza de catre aceasta in fond,
inclusiv 1n cazul devenirii ei ulterioare de competenta unei alte instante.

Daca constata ca nu este competenta teritorial sau material, instanta de judecata transmite
actiunea 1n contencios administrativ instantei de judecatd competente printr-o incheiere
nesusceptibild de recurs.

Instanta ierarhic superioara decide, printr-o incheiere nesusceptibila de recurs,
stramutarea actiunii In contencios administrativ la o altd instantd de judecatd daca instanta
competenta nu poate adopta o hotarire:

a) cand, din motivul recuzdrii sau abtinerii unui sau mai multor judecatori ori din alte
motive Intemeiate, substituirea judecatorilor devine imposibil;

b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o perioada
indelungata.

Instanta ierarhic superioara remite instantei competente dosarul in termen de 5 zile de la
data adoptarii incheierii de stramutare a actiunii in contencios administrativ.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza, ca
prevederile art. 198, alin. (3) din Codul administrativ stabilesc competenta Curtii
Supreme de Justitie de a examina chestiunea cu privire la stramutarea actiunii in
contencios administrativ la o alta instanta de apel.

11. Reclamantul lorga Nicolae, invocand art. 198 alin. (3) lit. a) din Codul
administrativ, solicitd stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o alta
instanta de apel, motivand ca judecatorii acestei Curti s-ar fi pronuntat anterior in
litigii similare privind testarea integritatii profesionale efectuatd de Centrul
National Anticoruptie, ceea ce ar genera suspiciuni asupra impartialitatii
completului ce urmeaza a examina apelul.

12. Completul de judecata retine cd temeiul de stramutare prevazut de art. 198
alin. (3) lit. a) din Codul administrativ vizeaza existenta unei incompatibilitati
colective a judecatorilor, determinatd de circumstante obiective, concrete si
verificabile, care ar putea pune sub semnul intrebdrii impartialitatea instantei la
nivel institutional. Simpla existentd a unei jurisprudente anterioare in cauze
similare nu este de naturd sa dovedeasca o asemenea incompatibilitate si nu poate
constitui, prin ea insdsi, un temei de stramutare.
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13. Or, in speta, sustinerile reclamantului se intemeiaza exclusiv pe aprecieri
generale cu privire la orientarea jurisprudentiala a Curtii de Apel Centru in litigii
ce vizeaza autoritati publice centrale de specialitate, fara a fi indicate circumstante
individualizate sau elemente obiective din care sa rezulte imposibilitatea
constituirii unui complet de judecatd impartial in prezenta cauza.

14. Completul de judecatd subliniazd ca@ aprecierea impartialitatii
judecatorilor nu poate fi realizata prin raportare la statistici, perceptii sau concluzii
generale privind solutiile pronuntate intr-un anumit tip de litigii, ci exclusiv prin
prisma unor fapte concrete care sa releve existenta unei atitudini partinitoare in
raport cu partile sau cu obiectul cauzei deduse judecitii, fapte care in spetda nu au
fost demonstrate.

15. Potrivit art. 1 alin. (3) din Legea nr. 544 din 20 iulie 1995 privind statutul
judecatorului, judecatorii instantelor judecatoresti sint independenti, impartiali si
inamovibili §i se supun numai legii. Astfel, activitatea judiciara se desfasoara intr-
un cadru institutional care exclude orice influenta externd sau interes al partilor.
Prezumtia de impartialitate a judecdtorilor nu poate fi rasturnata prin simple
afirmatii sau temeri subiective ale uneia dintre parti.

16. Tn consecinti, completul de judecatd constati cd in cauza de fati nu sunt
intrunite conditiile prevazute de art. 198 alin. (3) lit. a) din Codul administrativ
pentru dispunerea stramutdrii, intrucit nu au fost identificate circumstante
colective a judecatorilor Curtii de Apel Centru. Prin urmare, cererea de stramutare
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

17. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 230, art. 198 din Codul
administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de lorga Nicolae, reprezentat de avocatul Ciobanu
Vadim privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad.

Cauza de contencios administrativ, intentatd la actiunea depusa de catre
lorga Nicolae impotriva Centrului National Anticoruptie, tert Inspectoratul
General al Politiei, cu privire la anularea partiala a actului administrativ, se remite
la Curtea de Apel Centru, pentru examinare in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



