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Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Societatea pe Actiuni
,» lermoelectrica”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La5 noiembrie 2019, Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” a depus cerere
de chemare in judecatd impotriva Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”,
intervenient accesoriu Agentia pentru Reglementare in Comunicatii Electronice si
Tehnologia Informatiei a Republicii Moldova cu privire la incasarea prejudiciului
material cauzat.

2. In argumentarea actiunii reclamanta a indicat ci in temeiul Actului nr.122
din 27 aprilie 2018 se confirma faptul ca la 27 aprilie 2018, in urma efectuarii
lucrarilor terestre din mun. Chisinau, str. Gradina Botanica, nr.14/2, parata a
deteriorat sase cabluri subterane de telecomunicatii electronice de tip
TPP50x20x0,4, TPP20x2x0,4, TP 10x2x0,4, TPP20x2x0,4, TPP 10x02x0,4 si TPP
30x2x0,4 instalate intru-n tub de asbiociment, lucrarile mentionate fiind efectuate
cu mecanismul de forare TAE 937 ce apartine cu drept de proprietate societatii
,Termoelectrica”, fiind condus de catre angajatul acestora, iar conform calculului
cheltuielilor cu privire la lichidarea deranjamentului pe linii de cablu de
telecomunicatii in canalizare CTAS55/52/524/424/53/636, mun. Chisindu, str.
Gradina Botanica, nr.14/2 cu nr. de inventar 4296, care a avut loc la 27 aprilie
2018, reclamantului i-a fost adus un prejudiciu material in valoare de 4 969,32 lei,
constituita din 3 575,29 lei - cheltuieli de salarizare, contributii asigurari sociale,
medicale, cheltuieli materiale, transport s TVA 20% si 1 394,03 lei - pentru munca
suplimentara si orele de noapte, impreuna cu calculul nominalizat, la cererea
prezentd sunt anexate acte cu descifrare detaliatd a tuturor cheltuielilor efectuate,
inclusiv, denumirea si preturile materialelor utilizate, lista personalului participat
la lucrarile de lichidare a deranjamentului, orele de lucru a personalului, tarifele si
sumele de salarizare, registrul transportului folosit la efectuarea lucrarilor, distanta
parcursd, norma consum de combustibil, pretul combustibilului si suma totala a
cheltuielilor.

3. A mentionat, ca contrar prevederilor legislative, lucrarile de terasament
efectuate de catre societatea ,, Termoelectrica”, la 27 aprilie 2018, au fost incepute



in lipsa participdrii reprezentantilor societatii reclamante, iar despre deteriorarea
cablurilor de comunicatii electronice paratul nu a anuntat operatorul, iar lucrarile
in zona de protectie a liniei de comunicatii electronice din mun. Chisindu, str.
Gradina Botanica, nr.14/2 s-au efectuat de catre angajatii paratei cu incdlcarea
flagrantd a ,,Regulilor privind protectia retelelor de comunicatii electronice si
executarea lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de comunicatii
electronice”, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 284 din 13 aprilie 2009.

4. In opinia reclamantei, n aceasta situatie, societatea ,,Termoelectrica” urma
ca inainte de inceperea lucrarilor de terasament din mun. Chisindu, str. Gradina
Botanica, nr.14/2 sa instiinteze si sd cheme reprezentantul furnizorului de serviciu
a reclamantului, in jurisdictia cdruia se afla reteaua de comunicatii electronice
pentru stabilirea in baza documentatiei tehnice a societétii ,,Moldtelecom” si prin
puturi de control, a pozitionarii precise a cablurilor si altor constructii subterane
ale retelelor de comunicatii electronice si determinarea adancimii lor de pozare.

5. A invocat cd de catre reprezentantii societatii ,,Termoelectrica” nu au fost
respectate prevederile legislatiei in vigoare, care si au adus la deteriorarea liniei de
comunicatii electronice cu nr. de inventar 4296, explicand ca, in ajun, precum si
in ziua efectuarii lucrarilor (27 aprilie 2018) reprezentantii executorului lucrarilor
de terasament au negat flagrant obligatia de a asigura stabilirea, in baza
documentatiei tehnice si prin puturi de control, a pozitiondrii precise a cablurilor
si altor constructii subterane, nu au asigurat, conform legislatiei, intocmirea actului
de precizare a liniei de comunicatii electronice cu indicarea puturilor de control,
numarului de jaloane si semne de preintampinare la locul de indeplinire a
lucrarilor, nu au anuntat imediat despre deteriorare furnizorul sau proprietarul
acestor retele sau cea mai apropiata intreprindere de comunicatii electronice si, de
asemenea, n adresa societatii ,, Termoelectrica” a fost expediata reclamatia nr.01-
10-01/13626 din 16 octombrie 2019 cu privire la achitarea benevola a valorii
prejudiciului material cauzat, solutionarea litigiului pe cale amiabild, Tnsa
incercarea nu s-a soldat cu nici un acord, motiv din care societatea reclamanta a
fost nevoita sd se adreseze 1n instanta de judecata.

6. A sustinut cd societatea ,,Termoelectrica” urma sa astepte prezentarea
reprezentantului societatii reclamante la fata locului ca sa precizeze pozarea liniei
de comunicatii electronice pentru a nu fi deteriorata, conform capitolului I'V, pct.38
lit. a) al Regulilor prevede ca, persoanele juridice si fizice care practica activitatea
economicd pe terenurile pe care sunt pozate retelele de comunicatii electronice
sunt obligati sd asigure indeplinirea tuturor actiunilor dependente de ele ce ar
contribui la asigurarea integritatii acestor retele.

7. Reclamanta Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” a solicitat incasarea din
contul paratului, in beneficiul reclamantului, a prejudiciului cauzat in marime de 4



969,33 de lei si a cheltuielilor de judecata compuse din taxa de stat ce constituie
suma de 270 de lei in total 5 239,33 de lei.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

8. Prin incheierea din 21 septembrie 2022 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru a fost atrasd Tn proces Agentia Nationald pentru Reglementare in
Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei a Republicii Moldova, in
calitate de intervenient accesoriu.

9. Prin hotararea din 1 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
a fost admisa actiunea depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom”. S-a incasat
de la Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, in beneficiul Societdtii pe Actiuni
»Moldtelecom”, suma de 4 969,33 de lei cu titlu de prejudiciul material cauzat si
taxa de stat in suma de 270 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

10. La 19 decembrie 2022, Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a declarat
apel nemotivat impotriva hotararii din 1 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, iar la 5 mai 2023, solicitand admiterea cererii de apel, casarea
hotararii instantei de fond, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie respinsa
integral actiunea.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

11. Prin decizia din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins
apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” si s-a mentinut hotararea
din 1 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

12. La 23 ianuarie 2024 Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, a declarat
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea
integrala a deciziei instantei de apel si @ hotararii primei instante cu emiterea unei
noi hotarari de respingere a actiunii, precum si compensarea cheltuielilor de
judecata.

13. In motivarea recursului s-a indicat ci instantele inferioare au solutionat
cauza cu aprecierea vadit neintemeiata si arbitrard a probelor, contrar prevederilor
art. 130 si art. 432 alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila, omitand o analiza
completa si obiectiva a materialelor cauzei.

14. A mai indicat ca instantele inferioare au adoptat hotarari bazate exclusiv pe
Actul nr. 122 din 27 aprilie 2018, intocmit unilateral de reprezentantii societatii
»Moldtelecom”, fara semnatura reprezentantului politiei de sector, fapt ce ii
conferd o valoare probanti vulnerabila. In opinia recurentei, acest act trebuia



inlaturat de la apreciere ca probd unica, intrucdt nu demonstreazd vinovdtia
intreprinderii i contravine principiului contradictorialitatii.

15. De asemenea, recurenta a sustinut ca procesul-verbal de cercetare la fata
locului nu constata vinovatia societatii recurente, ci doar descrie obiectul cercetat,
fara a proba o legatura cauzala intre actiunile sale si deteriorarea cablului telefonic
al societatii ,,Moldtelecom”.

16. Recurenta a invocat ca instantele nu au tinut cont de normele Legii nr.
92/2014 privind energia termicd $i promovarea cogenerarii, potrivit carora
lucrarile efectuate de intreprindere au fost intreprinse in scopul elimindrii
defectiunilor tehnice pentru prevenirea unor avarii iminente, iar nu in scop de
constructie sau interventie neautorizata.

17. In acest context, recurenta a notat ca activitatile sale au avut un caracter de
urgenta si utilitate publica, vizand protejarea sanatatii si sigurantei persoanelor, a
mediului si a infrastructurii energetice.

18. Totodata, s-a invocat incédlcarea principiului legalitatii si al echitatii in
proces, prevazut de art. 6 CEDO si art. 20 din Constitutia Republicii Moldova,
intrucat instantele inferioare au emis hotarari nemotivate si superficiale, fara
examinarea efectiva a argumentelor si probelor prezentate de parti.

LEGISLATIA RELEVANTA

19. Art. 434 din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a
deciziei integrale, dacad legea nu prevede altfel. (2) Termenul de 2 luni este termen de
decadere si nu poate fi restabilit.”

20. Art. 431 din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie. (2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3
judecatori. (3) Recursul considerat admisibil se examineaza intr-un complet din 3, 5 sau
9 judecatori ai Curtii Supreme de Justitie. (4) Judecatorii care au examinat admisibilitatea
recursului pot participa si la examinarea recursului in cauza.”

21. Art. 440 din Codul de procedura civila:

»(3) Daca este considerat admisibil, completul examineaza recursul in fond.”

22. Art. 442 din Codul de procedura civila:

»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in
limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor
prevazute la art.432. Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale
ciror drepturi sunt lezate prin hotdrare. (2) In recurs nu pot fi administrate noi probe, cu
exceptia celor care dovedesc cheltuielile de judecata si despagubirile mentionate la
art.372 alin.(3). Aprecierea probelor data de prima instanta si de instanta de apel este



obligatorie pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului 1n care se invoca temeinic art.432
alin.(1) lit.e) sau in care Curtea Suprema de Justitic examineaza cauza dupa trimitere la
rejudecare. La examinarea recursului, prevederile art.372 se aplica in mod corespunzator.
(3) Instanta de recurs este obligatd s se pronunte asupra tuturor motivelor esentiale
invocate in recurs.”

23. Art. 444 din Codul de procedura civila:

,Recursul considerat admisibil se examineaza fara instiintarea si audierea
participantilor la proces, cu exceptia recursului in care se invoca intemeiat art.432 alin.(1)
lit.b) si e). Completul poate decide si in alte cazuri invitarea participantilor in sedinta
pentru a se pronunta cu privire la recursul considerat admisibil.”

24. Art. 445 din Codul de procedura civila:

,»(1) Instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: b) sd admita recursul si sa caseze
integral sau partial decizia instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noua
hotarire.”

25. Art. 14 alin. (1) si (2) din Codul civil (in vigoare pana la 1 martie 2019):

»Persoana lezata intr-un drept al ei poate cere repararea integrald a prejudiciului cauzat
astfel. Se considera prejudiciu cheltuielile pe care persoana lezata intr-un drept al ei lea
suportat sau urmeaza sd le suporte la restabilirea dreptului incalcat, pierderea sau
deteriorarea bunurilor sale (prejudiciu efectiv), precum si beneficiul neobtinut prin
incélcarea dreptului (venitul ratat).”

26. Art. 1398 alin. (1) din Codul civil (in vigoare pana la 1 martie 2019):

,Cel care actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare
prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin
actiune sau omisiune.”

27. Art. 1410 alin. alin. (1), (2) si (5) din Codul civil:

,Persoanele a caror activitate este legatd de un izvor de pericol sporit pentru
lumea inconjurdtoare (exploatarea vehiculelor, a instalatiilor, mecanismelor,
folosirea energiei electrice, a substantelor explozibile, efectuarea lucrarilor de
constructii etc.) au obligatia sa repare prejudiciul cauzat de izvorul de pericol sporit
dacd nu demonstreaza ca prejudiciul se datoreaza unui eveniment prevazut la art.
1409 (cu exceptia cazurilor in care prejudiciul a survenit ca urmare a exploatarii
navelor aeriene) sau din intentia persoanei vatimate. Obligatia de reparare a
prejudiciului revine persoanei care poseda izvorul de pericol sporit in baza
dreptului de proprietate ori in alt temei legal sau persoanei care si-a asumat paza
izvorului de pericol sporit. Prejudiciul cauzat posesorilor izvoarelor de pericol
sporit ca rezultat al interactiunii acestora se repara potrivit dispozitiilor art.1398.

28. Art. 1416 alin. (2) din Codul de procedura civila:
»Instanta de judecatd, adoptand hotarare cu privire la reparatia prejudiciului, obliga
autorul prejudiciului sd puna la dispozitie un bun de acelasi gen si de aceeasi calitate, sa



repare bunul pe care I-a deteriorat ori sa compenseze integral prin echivalent banesc
prejudiciul cauzat.”

29. Art. 17 alin. (1), (4), (5) si (6) din Legea comunicatiilor electronice nr. 241
din 15 noiembrie 2007:

,Retelele de comunicatii electronice sunt protejate in conditiile legii. In zona de
protectie a liniilor de cablu, a elementelor de suport ale liniilor de comunicatii
electronice si a instalatiilor de comunicatii electronice, proprietarii funciari sau alte
persoane pot executa lucrari de constructie, terasament, sadire a plantatiilor
multianuale ori alte lucrari ce pot cauza daune retelelor de comunicatii electronice
numai in baza unui acord cu proprietarul liniilor de cablu, al elementelor de suport
ale liniilor sau al instalatiilor de comunicatii electronice. Lucrarile de constructie,
terasament, sadire a plantatiilor multianuale si alte lucrari care pot cauza daune
retelelor de comunicatii speciale in zona de protectie a liniillor de cablu,
elementelor de suport ale liniilor de comunicatii electronice si a instalatiilor de
comunicatii electronice ce apartin acestor retele se efectueaza numai cu acordul
administratorului retelelor. Regulile privind protectia retelelor de comunicatii
electronice §i efectuarea lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice se aproba de catre Guvern.

30. Pct. 3 subpct. 1 lit. a) si 3 din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice si executarea lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele
liniilor de comunicatii electronice, aprobate prin Hotararea Guvernului RM nr. 284
din 13 aprilie 2009:

,Pentru traseele retelelor de comunicatii electronice se stabilesc zone de protectie cu
conditii speciale de utilizare pentru cablurile subterane si elementele de suport ale liniilor
aeriene de comunicatii electronice amplasate in extravilanul localitatilor, pe sectoare
neimpadurite — sub forma unor fasii de teren, de-a lungul acestor linii, determinate de linii
paralele la distantd de 2 m de ambele parti ale traseului cablului subteran sau ale firelor
extreme ale liniilor aeriene de comunicatii electronice. Toate lucrarile in zona de protectie
a retelelor de comunicatii electronice (lucrari de constructii, de terasament, sadirea
plantatiilor multianuale si alte lucrari ce prevad inlaturarea sau saparea solului la o
adancime mai mare de 0,3 m) se indeplinesc numai in baza unui acord cu proprietarul
liniilor de cablu, al elementelor de suport ale liniilor, instalatiilor de comunicatii
electronice sau intreprinderea ce asigurd exploatarea lor §i, concomitent, dupd caz, in baza
autorizatiei de construire, eliberate de catre autoritdtile administragiei publice locale in
conformitate cu prevederile Legii nr.163 din 9 iulie 2010 privind autorizarea executarii
lucrarilor de constructie.”

31. Pct.17 alin. (1) din Regulile privind protectia retelelor de comunicatii
electronice si executarea lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele liniilor de
comunicatii electronice:

,Pentru executarea tuturor tipurilor de lucrari ce implica lucrari de terasament
in zona de protectie a retelelor de comunicatii electronice (cu exceptia aratului la
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o adancime nu mai mare de 0,3 m) pe terenul ce aparfine persoanei fizice sau
juridice, beneficiarul (antreprenorul) trebuie sa obt{ind acceptul in scris al
furnizorului in gestiunea caruia se afla refeaua de comunicatii electronice. Iar, pct.
18 din Regulile mentionate, stabileste ca beneficiarul (constructorul) care executa
lucrari in zona de protectie a retelelor de comunicatii electronice, cu cel putin trei
zile lucratoare pind la inceputul lucrarilor (cu exceptia cazurilor de fortd majora),
este obligat sd cheme reprezentantul furnizorului, in jurisdictia caruia se afla
reteaua de comunicatii electronice, pentru stabilirea, Tn baza documentatiei tehnice
si prin puturi de control, a pozitiondrii precise a cablurilor si altor constructii
subterane ale retelelor de comunicatii electronice (punctelor subterane de
amplificare si regenerare, a canalizdrii cu caminele de vizitare, constructiilor
metalice subterane ale prizelor de pamant) si determinarea adancimii lor de
pozare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

32. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
mentioneaza ca, Curtea de Apel Chisindu a pronuntat dispozitivul deciziei in
sedintda publicd la 20 septembrie 2023, decizia integrala fiind notificata
recurentului, prin intermediul postei electronice, la 23 noiembrie 2023 (f.d.57, Vol.
[1). Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat la 23 ianuarie 2024 de catre societatea ,, Termoelectrica”, este in
termen.

33. Prin prisma dispozitiilor art. 444 din Codul de procedura civila, la caz,
examinarea cauzei civile In ordine de recurs s-a realizat fara instiintarea si audierea
participantilor la proces.

34. Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recursul
declarat si obiectiile expuse in referinta, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul declarat urmeaza a fi admis, cu casarea partiala a
deciziei instantei de apel si a hotararii primei instante, cu emiterea in aceasta parte
a unei noi hotarari, din considerentele ce succed.

35. Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta ca, prin actul
nr.122 din 27 aprilie 2018 se confirmd faptul cd la 27 aprilie 2018, in urma
efectuarii lucrarilor terestre din mun. Chisinau, str. Gradina Botanica, nr.14/2,
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” a deteriorat sase cabluri subterane de
telecomunicatii electronice de tip TPP50x20x0,4, TPP20x2x0,4, TP 10x2x0,4,
TPP20x2x0,4, TPP10x02x0,4 si TPP 30x2x0,4 instalate intr-un tub de
asbiociment. Lucrarile mentionate fiind efectuate cu mecanismul de forare TAE
937 ce apartine cu drept de proprietate societatii ,, Termoelectrica”, fiind condus de
catre angajatul acestora.



36. Conform calculului cheltuielilor cu privire la lichidarea deranjamentului pe
linii de cablu de telecomunicatii in canalizare CTAS55/52/524/424/53/636, mun.
Chisinau, str. Gradina Botanica, nr.14/2 cu nr. de inventar 4296, care a avut loc la
27 aprilie 2018, societatii ,,Moldtelecom” i-a fost adus un prejudiciu material in
valoare de 4 969,32 de lei, constituita din 3 575,29 de lei - cheltuieli de salarizare,
contributii asigurari sociale, medicale, cheltuieli materiale, transport s1 TVA 20%
si 1 394,03 lei — pentru munca suplimentara si orele de noapte.

37. Prin reclamatia nr. 01-10-01/13626 din 16 octombrie 2019 intocmita de
Societatea ,,Moldtelecom™ 1 s-a adus la cunostintd societdtii pe actiuni

»lermoelectrica” despre cauzarea unui prejudiciu material considerabil Tn marime
de 4 969,33 de lei.

38. Inaintand prezenta actiune in judecata, societatea ,,Moldtelecom” a solicitat
incasarea de la societatea ,,Termoelectrica” a sumei de 4 969,33 lei cu titlu de
prejudiciul material cauzat si taxa de stat in suma de 270,00 lei.

39. Fiind investitd cu judecarea cauzei in fond, prima instantd a ajuns la
concluzia admiterii actiunii depuse si a incasat de la societatea ,, Termoelectrica”
in beneficiul societatii ,,Moldtelecom” suma de 4 969,33 lei cu titlu de prejudiciul
material cauzat si taxa de stat In suma de 270 de lei.

40. Curtea de Apel Chisinau, examinand apelul declarat de Societatea pe
Actiuni ,,Termoelectrica” a ajuns la concluzia respingerii acestuia si mentinerii
hotararii instantei de fond.

41. Pentru a decide astfel, instantele ierarhic inferioare au retinut ca deteriorarea
cablurilor subterane de telecomunicatii, la 27 aprilie 2018, s-a produs in timpul
lucrarilor efectuate de societatea , Termoelectrica”, cu mecanismul
(excavatorul/forajul) apartinand acesteia si utilizat de angajatul sau, circumstanta
confirmata prin Actul nr. 122 din 27 aprilie 2018, precum si prin actele organelor
de constatare (procese-verbale si actele de cercetare la fata locului). Aceste
inscrisuri nu au fost contestate efectiv sub aspectul veridicitatii.

42. Instantele inferioare au retinut culpa societatii ,, Termoelectrica” in raport cu
Regulile aprobate prin HG nr. 284/2009 privind protectia retelelor de comunicatii
electronice, in special obligatia de a nu executa lucrari de terasament in zona de
protectie pana la sosirea reprezentantului furnizorului si obligatia de
coordonare/instruire (pct. 22-23). S-a constatat ca societatea ,,Termoelectrica” a
inceput excavarea inainte de sosirea reprezentantului societatii ,,Moldtelecom”,
ignorand interdictia legala.

43. Instantele de judecatd au mentionat cad prejudiciul material de 4 969,33 de
lei a fost sustinut prin calculul cheltuielilor de lichidare a deranjamentului
(materiale, transport, contributii, TVA etc.), precum si prin calculul distinct



privind munca suplimentard/ore de noapte, confirmat prin ordinul intern si lista
personalului implicat. Astfel, prejudiciul si cuantumul lui au fost apreciate ca fiind
dovedite prin suport probator.

44. Instantele inferioare au concluzionat ca sunt intrunite conditiile rdspunderii
delictuale (prejudiciu, fapta ilicita, legatura de cauzalitate, vinovétie), raportandu-
se la normele Codului civil (in redactiile in vigoare pana la 1 martie 2019) si la
regimul activitatilor asociate unui izvor de pericol sporit (art. 1410), cu concluzia
ca parata, in calitate de posesor/executant al mecanismului utilizat la lucrari, poarta

obligatia de reparare a prejudiciului.

45. Verificand legalitatea deciziei atacate prin prisma argumentelor invocate in
recurs, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constatad cd instantele
ierarhic inferioare Intemeiat au constatat Vinovatia Societatii pe Actiuni
»lermoelectrica” in deteriorarea cablurilor de comunicatii Ce apartin societatii
»Moldtelecom” si au incasat cheltuielile materiale si de transport suportate la
lichidarea deranjamentului, insa eronat au incasat din contul recurentei cheltuielile
de salarizare si contributiile de asigurdri sociale si medicale, din urmatoarele
motive.

46. Completul de judecata mentioneaza ca, efectuarea oricaror tipuri de lucrari
in zona de protectie a retelelor de comunicatii electronice, care pot cauza daune
retelelor de comunicatii electronice, pot avea loc numai in baza unui acord scris al
proprietarul liniilor de cablu ori operatorului administrator al retelelor in cauza.

47. Prevederile legale in acest sens conditioneaza efectuarea acestor lucrari de
prezenta reprezentantului furnizorului de retea pentru a stabili la fata locului
amplasarea liniilor de cablu, in scopul intreprinderii masurilor de protectie a
acestora. Or, conform pct. 19 din Regulile privind protectia retelelor de
comunicatii electronice si executarea lucrarilor in zonele de protectie si pe traseele
liniilor de comunicatii electronice, nu se admite executarea lucrarilor de
terasament pina la marcarea traseului retelelor de comunicatii electronice si sosirea
reprezentantului furnizorului. Iar, pct. 23 al aceluiasi act normativ interzice expres
executarea lucrdrilor de terasament in zona de protectie a liniilor comunicatiilor
electronice pana la sosirea reprezentantului furnizorului.

48. In spetd, conform descifririlor apelurilor de intrare din 1 aprilie 2018-30
aprilie 2018, se atestd inregistrarea chemarii in registrul privind delegarea
specialistului in domeniu la fata locului pentru precizarea retelelor de comunicatii
electronice subterane. Astfel, inginerul tehnician Paduraru Lidia a apelat la 27
aprilie 2018, ora 09.07, maistrul din cadrul directiei tehnice a societitii
,,Lermoelectrica”, Covtun G., avertizandu-1 ca pe adresa din str. Gradina Botanica
14/2, sunt amplasate retelele de comunicatii electronice subterane in imediata
apropiere de retelele societatii ,,Termoelectrica”, ajungand la fata locului cu
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intarziere la ora 12.10 min., retelele de comunicatii electronice deja erau
deteriorate, iar Covtun G., maistru al societatii ,,Termoelectrica”, parasise locul
faptei.

49. Se reitereaza ca conform actului nr.122 s-a stabilit ca pe strada Gradina
Botanical4/2 a fost deteriorata sistema de canalizare telefonica in urma lucrarilor
de sapaturi si au fost rupte cablurile TPP50x20x0,4, TPP20x2x0,4, TP 10x2x0,4,
TPP20x2x0,4, TPP 10x02x0,4 si TPP 30x2x0,4.

50. Circumstanta mentionatd a fost retinuta si prin procesele verbale privind
actele de constatare si de cercetare la fata locului din 27 aprilie 2018 intocmite de
catre ofiterul superior de sector al SP-4 al IP Botanica, a DP mun.Chisinau,
inspector-principal Oleg Popa, acte care nu au fost contestate de catre Societatea
,,lermoelectrica”.

51. Drept urmare, instantele ierarhic inferioare corect au concluzionat ca, fapta
ilicita a Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” consta in incalcarea normelor de
drept care reglementeaza conditiile si regulile de efectuare a lucrarilor in zona de
protectie a retelelor de comunicatii electronice, incélcare ce a avut drept consecinta
deteriorarea liniilor de cablu, in paguba intimatului Societatea pe Actiuni
,Moldtelecom”.

52. Conform calculului anexat la materialele cauzei, intru restabilirea
functionalitatii cablurilor de comunicatii electronice pe intreaga magistrala,
Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom™ a fost nevoita sa suporte cheltuieli legate de
salarizare in suma de 1 371,35 lei, materiale de 1 170,85 lei, de transport in suma
de 73,80 lei, TVA 20% in suma de 595,88 de lei, contributii asigurari sociale,
medicale in suma de 363,41 lei si suplimente la orele peste program a inginerului
si cablatorilor lipitori in suma totala de 1 394,03 lei (f.d.16,17).

53. Din actele cauzei rezulta ca la 4 mai 2018 societatea ,,Moldtelecom” a emis
dispozitii de lucru, unde s-au mobilizat echipe pentru inlaturarea consecintelor
deteriorarii cablului, pentru care au fost folosite mai multe materiale, indicate la
rubrica ,,Materiale utilizate”, care potrivit calculului prezentat constituie 1 371,35
de lei (f.d.27-32).

54. La fel, a fost anexat si demersul-lista a personalului GERU care au
participat la inlaturarea deranjamentului la 27 aprilie 2018, pe str. Gradina
Botanica nr. 14/2, in intervalul de timp efectiv lucrat 15:00-20:00 (f.d.35, Vol.l).

55. Astfel, societatea ,,Moldtelecom” pentru muncitorii implicati in lucrarile
respective a decontat plati salariale in marime de 1 371, 35 lei si plati salariale
(suplimente) pentru orele peste program in suma de 1 394,03 lei.
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56. Conform Registrului transportului folosit la inldturarea avarierii din str.
Gradina Botanica 14/2, 1a 27 aprilie 2018 pentru efectuarea lucrarilor de lichidare
a deranjamentului a fost parcursd o distantd de 30 km (f.d. 38).

57. Conform calculului cheltuielilor de transport ,,Linia de cablu de telecom in
canalizare CTA 55/52/524/424/53/636 care a avut loc la 27 aprilie 2018, suma
totald a acestor cheltuieli constituie 73, 80 de lei.

58. De asemenea, in extrasele electronice din Registrul operatiunilor sunt
descrise actiunile care au avut loc pentru inldturarea deranjamentului.

59. Prin urmare, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca instantele ierarhic inferioare intemeiat au incasat, cu titlu de prejudiciu material,
din contul societatii pe actiuni ,,Termoelectrica” in beneficiul societatii
,,Moldtelecom” cheltuielile materiale in suma de 1 170, 85 de lei, cheltuielile de
transport in suma de 73, 80 de lei, platile salariale (suplimente) pentru orele peste
program in suma de 1 394,03 lei, si respectiv TVA in marime de 595, 88 de lei, or,
suportarea acestor cheltuieli este justificata si probata prin inscrisuri confirmatorii.

60. Insa, completul de judecatid al Curtii Supreme de Justitie considerd ci
instantele ierarhic inferioare eronat au incasat din contul recurentei cheltuielile de
salarizare in marime de 1 371, 35 de lei si contributiile de asigurari sociale si
medicale in suma de 363, 41 de lei. Or, persoanele care au efectuat lucrarile de
lichidare a deranjamentului la reteaua de comunicatii electronice sunt angajatii
proprietarului acestui cablu - societatea ,,Moldtelecom”, fiind incheiate contracte
individuale de munca cu acestia, respectiv lucrdtorii fiind angajati ai societatii
»Moldtelecom™ si au Indeplinit atributiile corespunzdtoare conform contractelor
individuale de munca in timpul programului de munca, iar societatea
,»Moldtelecom” in calitate de angajator este obligat sd achite salariul lunar,
indiferent de sarcinile zilnice indeplinite de catre angajatii respectivi, precum i sa
vireze in contul bugetului asigurarilor sociale si de asistenta medicala de stat platile
corespunzatoare calculate din salariu.

61. La acest aspect, urmeaza a fi mentionata si practica constanta a Curtii
Supreme de Justitie, si anume cauzele nr. 2rac-153/23; 2rac-112/20.

62. In circumstantele expuse, completul de judecatdi concluzioneazi ca
hotararile instantelor ierarhic inferioare urmeaza a fi casate in partea incasarii de
la societatea ,,Termoelectrica” in beneficiul societatii ,,Moldtelecom” a
cheltuielilor de salarizare Tn suma de 2 765, 38 lei si contributiilor de asigurari
sociale si medicale in suma de 363, 41 de lei, in aceastd parte urmand a fi
pronuntatd o hotarare noud cu privire la respingerea acestei pretentii ca fiind
neintemeiata.
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63. Din considerentele mentionati, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul si de a casa decizia instantei de
apel si hotdrarea primei instante in partea Incasarii cheltuielilor de salarizare si
contributiilor de asigurari sociale si medicale, cu pronuntarea in aceasta parte a
unei hotarari noi cu privire la respingerea acestei pretentii ca fiind neintemeiata, in
rest decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante a mentine.

64. In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b), (3) din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Se admite recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”.

Se caseaza decizia din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu si
hotdrarea din 1 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, In cauza
civila Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” impotriva Societatii pe Actiuni
»lermoelectrica”, intervenient accesoriu Agentia pentru Reglementare 1in
Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei a Republicii Moldova cu
privire la incasarea prejudiciului material cauzat, in partea incasarii cheltuielilor
de salarizare si contributiilor de asigurari sociale si medicale si pronuntd in aceasta
parte o hotdrare noud, prin care:

Respinge pretentia depusa de Societatea pe Actiuni ,,Moldtelecom” Tmpotriva
Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica” cu privire la incasarea cheltuielilor de
salarizare in marime de 1 371, 35 de lei si contributiilor de asigurari sociale si
medicale, ca fiind neintemeiata.

In rest, decizia din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si hotirarea
din 1 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in partea incasarii
cheltuielilor materiale in suma de 1 170, 85 lei, cheltuielilor de transport in suma
de 73, 80 lei, platile salariale (suplimente) pentru orele peste program in suma de
1 394,03 lei si respectiv TVA in marime de 595, 88 lei, se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecitori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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