CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind restituirea recursului
in cauza civila
Raileanu Iurie vs. Gurtoi Nicolae
cu privire la declararea nulitatii actului juridic,

impotriva incheierii din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu,

(Dosarul nr. 2r-377/25
Nr. PIGD 2-19074814-01-2r-08102025)

Cererea de recurs restituitd in conformitate cu art. 426! alin. (1) lit. a) din
Codul de procedura civila, din motiv cd a fost depusa in afara termenului
legal, iar recurentul nu solicitd repunerea in termen.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru, jud. A. Ciubotaru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, jud. A. Panov, N. Mamaliga, A. Malii

14 1anuarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, recursul declarat de catre Raileanu

Iurie,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Diana Stanila, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.

La 18 decembrie 2018, Raileanu lIurie a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Gurtoi Nicolae cu privire la declararea nulitatii
actului juridic.

Prin hotdrarea din 13 iunie 2024 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a respins actiunea inaintatd de Raileanu Iurie impotriva lui
Gurtoi Nicolae cu privire la declararea nulitatii recipisei din 24
septembrie 2015, ca fiind neintemeiata.

La 25 iunie 2024, Raileanu Iurie a depus cerere de apel impotriva
hotararii din 13 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, prin
care s-a solicitat casarea hotdrarii mentionate si transmiterea cauzei
spre rejudecare in prima instanta.

Prin incheierea din 13 noiembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-
a dat curs cererii de apel declarate de catre Iurie Raileanu impotriva
hotararii Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 13 iunie 2024. S-a
acordat apelantului Turie Raileanu un termen de 10 zile calendaristice
din momentul primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru
depunerea unei cereri suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de
fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe
cererea de apel suplimentard intr-un numar egal cu numarul
participantilor la proces, precum si prezentarea originalului dovezii de
achitare a taxei de stat in marime de 212,50 lei (doua sute doisprezece
lei, 50 bani) si a taxei de timbru in suma de 200 lei (doua sute lei). S-a
explicat apelantului cd rechizitele bancare pentru achitarea taxei de
stat si a taxei de timbru sunt disponibile pe site-ul Curtii de Apel
Chisindu https://cac.instante.justice.md/ro/content/taxa-de-stat. S-a
explicat apelantului ca cererea de inlaturare a neajunsurilor mentionate
urmeaza sa fie prezentatd si Inregistratd nemijlocit in Directia
Evidenta si Documentare Procesualda a Curtii de Apel Chisindau in
termenul stabilit, iar in caz de neindeplinire a indicatiilor din prezenta
incheiere, cererea de apel va fi restituitd. S-a explicat apelantului ca
asupra restituirii cererii de apel va decide un complet din 3 judecatori,
la expirarea termenului acordat, fara citarea participantilor la proces.



5.

Prin incheierea din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, s-a
restituit cererea de apel depusa de Raileanu Iurie impotriva hotararii
Judecadtorier Chisindu (sediul Centru) din 13 iunie 2024, in cauza
civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd Rdileanu Iurie
impotriva lui Gurtoi Nicolae cu privire la declararea nulitétii recipisei
din 24 septembrie 2015. S-a remis catre apelantul Raileanu lurie
cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 18 iulie 2025, Raileanu Iurie a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea acesteia, casarea integrala a incheierii contestate si
remiterea cauzei in instanta de fond pentru examinare.

In sustinerea recursului s-a mentionat ca, indicatiile instantei de apel
descrise in incheierea din 13 noiembrie 2024 au fost indeplinite in
termen.

In drept, s-au invocat prevederile art. 423, 424, 425, 426, 427, 431 si
432 din Codul de procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

0.

10.

11.

Art. 10 alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civila:

»(1) Sanctiunile procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de
drept procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in
caz de neindeplinire sau de indeplinire defectuoasd a unui act de procedura,
precum si 1n caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

(2) Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedurad va fi invocata, in fiecare
caz de comitere a incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are
interes sd o invoce.

(3) Sanctiunile procedurale vizeaza atit actele de procedura ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de
activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului
procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a
actului de procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, in restabilirea In drepturile incalcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, 1n alte masuri prevazute de lege.”

Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de chemare in judecatd si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanclor interesate, contra semnaturda, prin
intermediul persoanei imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu
aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa
electronica indicatd in cererea de chemare in judecatd sau inregistratd prin
intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace
care sd asigure transmiterea textului cuprins in act §i confirmarea primirii lui,
precum si prin delegatie judiciard.”

Art. 110 din Codul de procedura civila:



12.

13.

14.

15.

16.

17.

,»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator),
in interiorul caruia instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane
legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd
ori sd incheie un ansamblu de acte.”

Art. 111 alin. (1), (2) s1 (3) din Codul de procedura civila:

(1) Actele de proceduri se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in
care nu este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta
judecatoreasca.

(2) Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice,
datei comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un
eveniment viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate
fi efectuat in decursul intregii perioade.

(3) Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului
de procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.”

Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanfa de judecatd. Nerespectarea termenului
atrage dupa sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea
nu prevede altfel.”

Art. 424 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila:

»(2) Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.

(3) Incheierile Curtii Supreme de Justitie nu se supun niciunei cii de atac.”

Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard
participarea partilor.”

Art. 426" alin. (1) lit. a) si alin. (2) din Codul de proceduri civila:
,»(1) Instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Impotriva incheierii daca:

a) cererea de recurs a fost depusd in afara termenului legal, iar recurentul nu
solicitd repunerea In termen sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea
in termen.

(2) Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia
din temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei
cai de atac.”



MOTIVAREA INSTANTEI

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Studiind cererea de recurs depusa de cdtre Raileanu lurie impotriva
incheierii din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie constata ca
aceasta este depusa 1n afara termenului legal, iar recurentul nu solicita
repunerea in termen, motiv pentru care urmeaza a fi restituitd, din
urmatoarele motive.

Din sensul art. 425 din Codul de procedura civila rezultd ca, termenul
de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii. Aceastd normd instituie un termen de
decadere, 1n interiorul cdruia partea interesatd poate ataca incheierile
instantelor judecatoresti prin intermediul recursului. Norma stabileste
ca momentul de Tinceput al curgerii acestui termen este data
comunicarii incheierii catre parte.

La caz, incheierea din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu a
fost publicatd pe Portalul National al Instantelor de Judecata la 18
decembrie 2024.

In continuare se retine ci, la 01 iulie 2025 Raileanu Iurie a depus in
adresa Curtii de Apel Centru o cerere, din care expres rezultd ca acesta
a facut cunostintd cu incheierea din 11 decembrie 2024 a Curtii de
Apel Chisindu de pe Portalul National al Instantelor de Judecatd (cu
cateva zile in urmad) si cunoaste continutul actului de dispozitie
respectiv.

Mai mult decat atat, la cererea din 01 1ulie 2025, Raileanu Iurie a
anexat si copia incheierii din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel
Chisinau.

Subsecvent, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie

apreciaza ca, cel tarziu la 01 iulie 2025, Raileanu Iurie a cunoscut de
incheierea din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Respectiv, termenul-limita de 15 zile pentru depunerea recursului
impotriva incheierii din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
in conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de procedura civila,
a inceput a curge din data de 02 iulie 2025, ziua imediat urmatoare
datei comunicarii incheierii, care a expirat la 16 iulie 2025, ora 24:00.

Insa, in pofida acestui fapt, Raileanu Iurie a depus cererea de recurs
abia la 18 iulie 2025, adica dupa expirarea termenului legal prevazut
de art. 425 din Codul de procedura civila.

La caz, exercitarea de catre Raileanu Iurie a caii de atac — recursul, in
circumstante descrise, invocand faptul cd nu a receptionat incheierea
instantei de apel, nu poate fi retinutd de catre Curtea Supremd de
Justitie pentru a considera recursul ca fiind depus in termen.
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28.

29.

30.

31.

32.

Totodatd, din cuprinsul cererii de recurs rezultd cd, recurentul nu a
solicitat repunerea in termen pentru depunerea recursului si nici nu a
invocat motive temeinice care ar putea justifica depasirea termenului
legal.

In aceste conditii, Completul de judecata retine cd, Raileanu Iurie nu a
manifestat diligentd procesuala rezonabild pentru a lua cunostinta cu
actele instantei de apel intr-un termen proxim, desi era previzibil ca
instanta de apel urma sa se expuna referitor la primirea spre examinare
a cererii de apel depuse de Raileanu Iurie. Lipsa oricdrei solicitari
adresate Curtii de Apel Chisindu privind comunicarea actului de
procedurd emis sau accesarea materialelor dosarului, constituie o
atitudine pasiva culpabild, ce nu poate fi pusa pe seama instantei sau
invocata ulterior in scopul exercitarii unei cai de atac peste termen.

Astfel, neglijenta sau pasivitatea partii In exercitarea drepturilor
procesuale nu poate fi folositd ca fundament pentru eludarea unui
termen de procedurda stabilit de lege. Or, accesarea actului de
dispozitie a instantei de apel pe Portalul National al Instantelor
Judecatoresti reprezintd un mijloc accesibil, public si previzibil de
informare, care nu poate fi ignorat in mod justificat de cétre o parte in
proces, motiv pentru care data la care partea a facut cunostintd cu
actul de dispozitie a instantei pe Portalul National al Instantelor
Judecatoresti va fi luatd in considerare la aplicarea normei procedurale
ce vizeazd comunicarea actului de dispozitie a instantei.

Respectiv, invocarea necomunicarii incheierii instantei de apel, in
cazul din spetd, nu poate justifica exercitarea tardivd a cdii de atac —
recurs, in contextul 1n care recurentul avea la dispozitie toate
premisele legale si factuale pentru a-si exercita cu diligentd drepturile
procesuale.

Astfel, omiterea efectudrii actului de procedura (depunerea recursului)
in interiorul termenului legal, se datoreazd in exclusivitate
comportamentului pasiv al recurentului, care urma sa dea dovada de
responsabilitate si atitudine activd la folosirea cu bund-credintd de
drepturile si obligatiile sale procedurale.

Completul de judecata subliniaza ca, termenele procedurale asigura un
cadru optim pentru desfasurarea actului de justitie, avand rolul de a
ordona actiunile procedurale si de a consolida securitatea raporturilor
juridice. Drepturile procesuale ale unei persoane pot fi exercitate doar
in limitele stabilite de legiuitor, cu respectarea cerintelor legale,
inclusiv a termenelor prevazute. Dupa expirarea acestor termene,
titularul dreptului nu mai poate valorifica respectivul drept in fata
instantei, cu exceptiile prevazute de lege.



33.1n consecintd, prin depunerea cererii de recurs la 18 iulie 2025,
recurentul a omis termenul legal de exercitare a cdii de atac, desi avea
obligatia procesuala de a manifesta diligenta necesara si de a exercita
un rol activ in cadrul prezentului litigiu.

34. Completul de judecatd subliniazd ca, unul dintre principiile
fundamentale ale procesului este buna-credinta a participantilor. Buna
credintd implicd obligatia partilor de a respecta termenele prevazute
de lege.

35. In aceste circumstante sunt incidente dispozitiile art. 426! alin. (1) lit.
a) din Codul de procedura civild, potrivit carora instanta restituie
recursul mpotriva incheierii dacd acesta a fost depus in afara
termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen.

36. Prin urmare, recursul urmeaza a fi restituit ca tardiv, farda a mai fi
analizate celelalte aspecte invocate de recurent, intrucat neincadrarea
in termenul procedural este de naturd sa atragd, de sine statdtor,
restituirea recursului.

37. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, Raileanu
[urie a declarat recurs cu omiterea termenului prevazut la art. 425 din
Codul de procedura civila si nu a solicitat repunerea in termenul
procedural omis, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a restitui recursul declarat ca fiind tardiv,
circumstantd ce impiedicd examinarea lui in fond.

38. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 269-270, art. 426! alin.
(1) 1it. a) si alin. (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Restituie cererea de recurs depusa de Raileanu Iurie Tmpotriva
incheierii din 11 decembrie 2024 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Raileanu Iurie impotriva lui
Gurtoi Nicolae cu privire la declararea nulitatii actului juridic.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Diana Stanila
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



