CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului
in cauza civila

Primaria mun. Balti vs. Serghei Gramma, intervenient accesoriu TV-Nord
Moldova”

(dezmintirea informatiei)

(Dosarul nr. 2r-471/25
NR. PIGD 2-25025044-01-2r-17122025)

Restituirea cererii de apel in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, in
conditiile In care apelanta nu a remediat neajunsurile cererii de apel in termenul de procedura
acordat de instantd. Netemeinicia criticilor formulate in recurs privind pretinsa lipsa a
comunicarii legale a Incheierii instantei de apel, in conditiile transmiterii actului de procedura
la adresa electronicd a apelantului.

Judecatoria Balti, sediul central, jud. E. Bejenaru,
Curtea de Apel Nord, jud. E. Grumeza, I. Parii, N. Costas

14 1anuarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Primaria mun. Balti,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Diana Stanila, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 25 februarie 2025, Primaria mun. Balti a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva lui Serghei Gramma, intervenient accesoriu TV-Nord Moldova,
privind dezmintirea informatiei false.

2. Prin hotararea din 30 iulie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul central, cererea de
chemare in judecatd s-a respins ca neintemeiata.

3. La 5 august 2025, Primaria mun. Balti a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii din 30 iulie 2025 a Judecatoriei Balti, sediul central, solicitand casarea ei si
emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea inaintata sa fie admisa integral.

4. Prin incheierea din 1 octombrie 2025 a Curtii de Apel Nord, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Primaria mun. Balti si s-a comunicat apelantului despre
necesitatea prezentarii cererii de apel motivate, stabilindu-i un termen de pana la data
de 18 noiembrie 2025.

5. La21 noiembrie 2025, Primaria mun. Balti a depus cererea de apel motivata.

6. Prin incheierea din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Nord, s-a restituit
cererea de apel depusa de Primaria mun. Balti impotriva hotararii din 30 iulie 2025
a Judecdtoriei Balti, sediul central.

7. La 8 decembrie 2025, Primaria mun. Balti a declarat recurs impotriva
incheierii din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Nord, solicitand admiterea
recursului si casarea integrala a incheierti.

ARGUMENTELE RECURSULUI

8. In motivarea recursului, Primaria mun. Balti a sustinut ci incheierea Curtii de
Apel Nord din 25 noiembrie 2025 este nelegala si netemeinica, intrucat instanta a
apreciat eronat ca cererea de apel motivatd a fost depusa tardiv, retindnd gresit ca
incheierea din 1 octombrie 2025 i-ar fi fost comunicata la data de 3 octombrie 2025.

9. Recurenta a aratat ca instanta de judecatd a retinut in mod neintemeiat
comunicarea actului procedural prin posta electronica, desi aceasta nu a fost realizata
cu respectarea cerintelor art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civild, care impun
comunicarea actelor de procedurd cu confirmarea primirii.

10. Totodata, a invocat ca nu a receptionat incheierea din 1 octombrie 2025 la
adresa de posta electronica indicata, fapt confirmat prin lipsa acesteia din sistemele



electronice ale Primariei mun. Balti, cat si de inexistenta publicarii actului pe portalul
instantelor de judecata.

11. De asemenea, recurenta a aratat ca, la momentul depunerii cererii de chemare
in judecata, nu a fost indicatd o adresa electronicd pentru corespondenta si nu a fost
exprimat consimtdmantul pentru comunicarea actelor prin posta electronica, simpla
mentionare a adresei pe antetul institutiei neputand fi echivalata cu un asemenea
acord.

12. In aceste conditii, s-a sustinut ci instanta de apel a interpretat eronat
dispozitiile art. 100 CPC si a stabilit in mod gresit momentul comunicarii actului,
concluzionand neintemeiat asupra tardivitatii depunerii cererii de apel motivate.

LEGISLATIA RELEVANTA
13. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

14. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentina incheierea.”

15. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Cererea de apel se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca,
cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu taxa, in
conditiile legii.”

16. Art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila:

,In cererea de apel se indica: motivele de fapt si de drept pe care se intemeiazi apelul.”

17. Art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Dacd cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in termen
de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o iIncheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.”

18. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: a) apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu art. 368 alin.
(1). Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacata cu recurs.”

19. Art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Cererea de chemare in judecata si actele de procedurd se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul
biroului executorului judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare in
judecatd sau inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor,
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sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins 1n act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.”

20. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

21. Art. 111 din Codul de procedura civila:

»Actele de procedura se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu
este stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Termenul de procedurd se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicdrii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si
cert ¢i se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in decursul intregii
perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura, atunci
ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la calcularea
termenului.”

22. Art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,»(4) Daca actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecétoreasca ori
in o alta organizatie, termenul se considerd expirat la ora care incheie programul lor sau la
care inceteazd operatiunile respective.”

23. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decdderea din dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.”

24. Art. 115 din Codul de procedura civila:

,La cererea participantilor la proces interesati, instanta de judecatd poate prelungi
termenul de procedurd stabilit de instanta de judecatd. Termenul poate fi prelungit pentru
acelasi temei o singurd datd. Termenul de procedura stabilit de lege nu poate fi prelungit,
fiind aplicabil art.116.”

25. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu bund-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila”.

26. Art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»Sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de Indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in caz de
exercitare abuziva a unui drept procedural”.



MOTIVAREA INSTANTEI

27. Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata
mentioneaza ca incheierea contestata, din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Nord,
a fost comunicatd Primariei mun. Balti, prin intermediul postei electronice, la adresa
de e-mail: primaria@balti.md, la data de 27 noiembrie 2025 (f.d.86). Astfel, recursul
depus la 8 decembrie 2025 este considerat declarat in termenul de 15 zile prevazut
de art. 425 din Codul de procedura civila.

28. Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie constatd cd acesta este neintemeiat si urmeaza a fi respins, cu mentinerea
incheierii contestate, din urmatoarele considerente.

29. Prin incheierea din 1 octombrie 2025, Curtea de Apel Nord nu a dat curs
cererii de apel declarate de Primaria mun. Balti impotriva hotararii din 30 iulie 2025
a Judecatoriei Balti, sediul central, acordand apelantului un termen pentru inlaturarea
neajunsurilor cererii de apel, cu indicarea expresa a obligatiei de a depune cererea de
apel motivatd pana la data de 18 noiembrie 2025.

30. Din materialele dosarului rezultd ca incheierea din 1 octombrie 2025 a fost
transmisa apelantului prin posta electronica, la adresa oficiala a Primariei mun. Balti,
la data de 3 octombrie 2025, fapt confirmat prin dovada expedierii actului de cétre
instanta (f.d.78).

31. Potrivit art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila, actele de procedura
pot fi comunicate participantilor la proces inclusiv prin posta electronica, cu conditia
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catre destinatar.

32. In acest context, instanta de recurs retine ci transmiterea incheierii prin posta
electronica la adresa oficiald a Primariei mun. Balti, primaria@balti.md indeplineste
conditiile legale de comunicare, chiar si in lipsa indicarii exprese a acestei adrese in
cererea de chemare in judecatd sau in cererea de apel. Comunicarea a fost realizata
printr-un canal oficial de corespondentd institutionald, utilizat in mod constant de
autoritatea publica in relatia cu instantele de judecata si alte autoritati publice, ceea
ce asigura caracterul previzibil si efectiv al comunicarii actelor de procedura.

33. Prin urmare, instanta de recurs respinge sustinerile recurentei potrivit carora
incheierea nu ar fi fost comunicata in mod legal, acestea fiind lipsite de temei juridic
si neconfirmate de materialele dosarului. Faptul ca adresa de posta electronicd nu a
fost indicatd expres in cererea de chemare in judecatd nu poate exonera autoritatea
publica de obligatia de a receptiona corespondenta transmisa la adresa sa oficiala si
nici nu poate invalida comunicarea realizatd in conditiile art. 100 din Codul de
procedura civila.

34. Totodata, instanta constata ca Primaria mun. Balti, in calitate de autoritate
publica, are obligatia de a asigura functionarea si monitorizarea canalelor oficiale de
comunicare, inclusiv a adresei electronice institutionale, iar eventualele
disfunctionalitati interne de gestionare a corespondentei electronice nu pot fi



imputate instantei de judecatd si nu pot justifica neindeplinirea obligatiilor
procedurale stabilite 1n sarcina apelantului.

35. Conform art. 111 alin. (3) din Codul de procedurd civild, termenul de
proceduri incepe si curgi din ziua urmitoare comunicarii actului procedural. In
spetd, termenul pentru Inldturarea neajunsurilor a inceput sa curgd la 4 octombrie
2025 si a expirat la 18 noiembrie 2025.

36. Din actele dosarului rezulta ca apelantul a depus cererea de apel motivata la
data de 21 noiembrie 2025, dupa expirarea termenului acordat de instanta, fara a
formula o cerere de prelungire a termenului in conditiile art. 115 din Codul de
procedura civila.

37. In aceste circumstante, instanta de recurs constati ci apelantul nu a respectat
termenul procedural stabilit si nu a manifestat diligenta necesara pentru valorificarea
dreptului sau de a formula apel, ceea ce atrage incidenta dispozitiilor art. 369 alin.
(1) lit. a) din Codul de procedura civila.

38. Totodatd, instanta retine ca sanctiunea restituirii cererii de apel nu constituie
o Incdlcare a dreptului de acces la justitie, ci reprezintd o consecinta a nerespectarii
obligatiilor procedurale impuse de lege, aplicabile in mod egal tuturor participantilor
la proces.

39. In acest context, Completul de judecati apreciaza ci instanta de apel a aplicat
corect dispozitiile legale incidente si a motivat corespunzator solutia de restituire a
cererii de apel.

40. Prin urmare, instanta de recurs constatd ca instanta de apel a aplicat corect
dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, iar argumentele
invocate in recurs nu justifica casarea incheierii contestate.

41. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 alin. (1) din Codul de proceduri
civila
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul depus de Primaria mun. Balti.

Mentine incheierea din 25 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Nord, emisa in cauza
civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Primaria mun. Balti
impotriva lui Serghei Gramma, intervenient accesoriu TV-Nord Moldova, privind
dezmintirea informatiei false.

Decizia este irevocabila.
Presedinte Diana Stanila
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



