dos.2ac-45/2014
Republica Moldova
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
05 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul - Svetlana Filincova

Judecatorii — Galina Stratulat, lurie Bejenaru

examinand cererea de abtinere declarata de judecatorii Curgii de Apel Bender, la
judecarea cauzei civile la cererea de chemare in judecata a lui L. Cebotari impotriva lui P.
Cebotari cu privire la prelungirea termenului de acceptare a Succesiunii $i cererea
reconventionald a lui P. Cebotari impotriva L. Cebotari cu privire la radierea inscrierii
dreptului de proprietate din Registrul bunurilor imobile,

constata:

Reclamanta L. Cebotari s-a adresat cu actiune in instanta de judecata impotriva P.
Cebotari cu privire la prelungirea termenului de acceptare a succesiunii.

Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 23 septembrie 2010 s-a dispus aplicarea
sechestrului pe bunul imobil aflat in litigiu.

Prin hotirarea Judecatoriei Anenii Noi din 07 noiembrie 2011, actiunea a fost respinsa,
ca neintemeiata, fiind anulat sechestrul dispus prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din
23 septembrie 2010.

Impotriva hotaririi Judecitoriei Anenii Noi din 07 noiembrie 2011, L. Cebotari a
declarat apel.

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 30 ianuarie 2012, a fost admis apelul, casata
hotarirea Judecdtoriei Anenii Noi din 07 noiembrie 2011, cu restituirea pricinii spre
rejudecare, in alt complet de judecatori /f.d.104/

Prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 20 iulie 2012, cererea L. Cebotari a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

impotriva hotaririi Judecatoriei Anenii Noi din 20 iulie 2012, L. Cebotari a declarat
apel.

Prin decizia Curtii de Apel Bender din 25 octombrie 2012, a fost admis apelul, casata
hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 20 iulie 2012, cu restituirea pricinii spre rejudecare, in
alt complet de judecatori /f.d. 136-138/.

Prin incheierea din 06 februarie 2013 s-a dispus conexarea cauzei civile la actiunea L.
Cebotari catre P. Cebotari cu privire la prelungirea termenului de acceptare a succesiunii,
recunoasterea dreptului de proprietate prin succesiune si dosarul la cererea de chemare in
judecata depus de P. Cebotari catre L. Cebotari cu privire la radierea inscrierii dreptului de
proprietate din Registrul bunurilor imobile, intr-o singura procedura.



Prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 26 decembrie 2013 cererea lui L. Cebotari, a
fost respinsa ca nefondatd, iar cererea reconventionald naintatd de P. Cebotari, a fost
admisa integral.

Impotriva hotaririi Judecatoriei Anenii Noi din 26 decembrie 2013, L. Cebotari a
declarat apel.

Judecatorii Curtii de Apel Bender A. Parpalac, si I. Guzun au declarat cerere de
abtinere, deoarece:

- judecatorul A. Parpalac, anterior, in complet cu judecatorii G. Drugus si L. Chirica
au participat la solutionarea cauzei civile in ordine de apel /f.d. 104/;

- judecatorul I. Guzun, anterior, in complet cu judecatorii M. Antonov si E. Secrieru
au participat la examinarea cauzei in ordine de apel /f.d. 136-138/.

Din imposibilitatea de a constitui un alt complet de judecata, in conformitate cu
prevederile art.43 alin. (2) lit. d) CPC, dosarul a fost expediat in adresa Curtii Supreme de
instanta, pentru examinarea apelului.

Studiind cererea de abtinere in conformitate cu prevederile legale, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia
de a admite cererea mentionata reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art.43 alin. (2) lit.d) CPC instanta strimuti pricina la o
altd instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecétoriori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila.

Potrivit art.49 alin. (2) CPC RM, judecatorul care a luat parte la judecarea pricinii in
instant de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima instanta, repetat, nici in
instanta de apel si nici 1n instanta de recurs.

La caz, s-a constatat ca judecatorii Curtii de Apel Bender A. Parpalac si I. Guzun au
declarat cerere de abtinere, deoarece:

- judecatorul A. Parpalac, anterior, in complet cu judecatorii G. Drugus si L. Chirica
au participat la solutionarea cauzei civile in ordine de apel /f.d. 104/;

- judecatorul 1. Guzun, anterior, in complet cu judecédtorii M. Antonov si E. Secrieru
au participat la examinarea cauzei in ordine de apel /f.d. 136-138/.

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate si tinind cont de
faptul ca la instanta respectiva este imposibil de a constitui un alt complet de judecata,
colegiul judiciar a stabilit temeinicia cererii de abtinere si straimuta cauza pentru examinarea
apelului in Curtea de Apel Chisinau, avind in vedere faptul ca argumentele invocate cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. d) CPC.

In baza celor enuntate si conducindu-se de art.art. 43, art. 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
Dispune:
Se admite cererea de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Bender.



Pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui L. Cebotari impotriva P. Cebotari
cu privire la prelungirea termenului de acceptare a succesiunii si cererea reconventionald a
lui  P. Cebotari impotriva L. Cebotari cu privire la radierea inscrierii dreptului de
proprietate din Registrul bunurilor imobile asupra casei de locuit, se stramuta pentru
examinarea cererii de apel in Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabild si nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului, judecator Svetlana Filincova

Judecatori Galina Stratulat

lurie Bejenaru



