CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE A REPUBLICII MOLDOVA

Prima instanta: Judecatoria Hincesti (jud. N. Rusu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Vascan, 1. Cotruta, I. Botnaru)

Dosarul nr. 3ra-252/14
INCHEIERE
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
06 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie, In componenta:

Presedintele sedintei Nicolae Clima
Judecatori Tamara Chisca-Doneva
Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de Casa
Nationald de Asigurari Sociale a RM Casa Teritoriala de Asigurari Sociale
Hincesti impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2013,
adoptate in cauza civild la cererea Zinoviei Sirbu impotriva Casei Teritoriale
de Asigurari Sociale Hincesti cu privire la anularea raspunsului nr. 01/09-666
din 06 martie 2013 si achitarea pensiei pentru limita de virsta cu restituirea
sumelor retinute

a constatat:

1. Prin hotararea judecatoriei Hincesti din 20 mai 2013 cererea de chemare
in judecatd depusa de Zinovia Sirbu impotriva Casei Teritoriale de
Asigurari Sociale Hincesti cu privire la anularea raspunsului nr. 01/09-666
din 06 martie 2013 si achitarea pensiei pentru limita de virsta cu restituirea
sumelor retinute a fost respinsa, ca fiind depusa cu incdlcarea termenului
de prescriptie.

2. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2013, a fost admis
apelul declarat Sirbu Zinovia, a fost casata hotarirea Judecatoriei Hincesti
din 20 mai 2013, s-a pronuntat o noua hotéarire prin care actiunea inaintata
de Sirbu Zinovia a fost admisa: s-a considerat ilegal refuzul CTAS
Hincesti nr. 01/09-666 din 06.03.2013; s-a anulat decizia CTAS Hincesti



din 05.05.2010, cu obligarea Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale
Hincesti sa achite sumele ilegal refinute.

La 15 ianuarie 2014, Casa Nationald de Asigurari Sociale a RM Casa
Teritoriala de Asigurari Sociale Hincesti a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie 2013, solicitind casarea
deciziei contestate cu mentinerea hotaririi primei instante.

In motivarea recursului recurentul a indicat ca decizia instantei de apel
este neintemeiatd, deoarece la examinarea cauzei, instanta de apel nu a
constatat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea justa a
cauzei, a aplicat eronat normele de drept material cit si a apreciat arbitrar
probele.

A mai indicat recurentul ca instanta de apel nu s-a expus asupra admiterii
sau respingerii ca proba a cererii Zinoviei Sirbu adresatda CTAS Hincesti,
care confirma cd aceasta cunostea despre decizia CTAS Hincesti din 05
mai 2010.

Analizind modul in care s-a exercitat dreptul la recurs, fara a se expune pe
marginea legalitatii actului judecatoresc contestat, Colegiul considera
recursul drept inadmisibil din urmatoarele motive.

Potrivit art. 437 alin.(1) lit. f) CPC ,,cererea de recurs trebuie sa contind,
printre altele, esenta si temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii
deciziei atacate”. Totodata, participantii la proces sunt in drept sa declare
recurs numai in cazul in cazul in care invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural prevazute la art. 432 alin.(2), (3) sau (4) CPC. Astfel, recursul
impotriva deciziilor instantei de apel este o cale de atac de drept, vizand
in exclusivitate legalitatea actului de dispozitie contestat. Colegiul
constata ca argumentul invocat de recurent in cererea de recurs precum ca
instanta de apel nu s-a expus asupra admiterii sau respingerii ca proba a
cererii Zinoviei Sirbu adresata CTAS Hincesti, vizeaza temeinicia deciziei
instantei de apel si ar putea fi incadrate in temeiul prevazut de art. 386
alin. (2) lit. b) CPC, aplicabil doar procedurii de apel. Asemenea temei nu
se regdseste in art. 432 CPC aplicabil recursului.

Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII CPC, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere
a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute
in urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Cu referire la argumentul recurentului privind aplicarea eronata de catre
instanta de apel a normelor de drept material, Colegiul mentioneaza ca in
cererea de recurs nu se indica prin ce s-a manifestat aplicarea eronata a
normelor de drept material si din care circumstante aceasta rezulta.
Colegiul retine cd acest argument al recurentului poartd un caracter



declarativ, nefiind posibild determinarea aspectului de legalitate al
deciziei instantei de apel ce urmeaza a fi supus controlului judiciar.

10. Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC si drept urmare,
este inadmisibil.

11. In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se recunoaste inadmisibil recursul declarat de de Casa Nationald de

Asigurari Sociale a RM Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Hincesti.
Incheierea este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintei
judecator Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Ion Druta



