CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii de accelerare

a cauzei de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in
judecata depusa de Gheorghe Manjeru, succedat in dreptul de Ionicd Manjeru
impotriva Ministerului Mediului, tertii Inspectoratul pentru Protectia Mediului,
Procuratura Generald, Mihail Paciu privind anularea actelor administrative

individuale defavorabile, restabilirea in functie, incasarea prejudiciului cauzat si
a cheltuielilor de judecata,

(Dosarul nr. 3ra-942/23
PIGD 2-21114403-01-3ra-19092023)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil de judecare a cauzei.

22 ianuarie 2026

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor cererea depusa de catre succesorul in
drepturi Ionica Manjeru

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 29 noiembrie 2021, Gheorghe Manjeru a depus actiune in contenciosul
administrativ, concretizata ulterior, Impotriva Ministerul Mediului, prin care a
solicitat anularea ordinului nr. 357p din 14 iunie 2021 cu privire la anularea
ordinului nr. 795 p din 10 august 2018, anularea deciziei din 23 iulie 2021
privind solutionarea cererii prealabile formulatd de Gheorghe Manjeru,
restabilirea lui Gheorghe Manjeru in functia de sef al Inspectoratului pentru
Protectia Mediului, incasarea salariului pentru absenta fortatd de la munca in
perioada de la 14 iunie 2021 si data restabilirii in functie si a cheltuielilor de
judecata in suma de 14 000 lei.

2. Prin hotérarea din 17 septembrie 2021 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Riscani s-a respins ca fiind neintemeiatd actiunea de contencios administrativ
inaintata de catre Gheorghe Manjeru.

3. Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 05 iulie 2023 a admis cererea de
apel inaintatd de avocatul Andrei Briceac in interesele lui Ionicda Manjeru,
succesor in drepturi a lui Gheorghe Manjeru, a casat hotararea Judecatoriei
Chisindu, sediul Riscani din 17 septembrie 2021 si a emis o noud decizie prin
care a admis partial actiunea inaintatda de Gheorghe Manjeru.

4. Decizia instantei de apel a fost contestata cu recurs de catre Ministerul
Mediului.

5. Cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Gheorghe Manjeru, succedat in dreptul de Ionicd Manjeru
impotriva Ministerului Mediului, tertii Inspectoratul pentru Protectia Mediului,
Procuratura Generald, Mihail Paciu privind anularea actelor administrative
individuale defavorabile, restabilirea in functie, incasarea prejudiciului cauzat si
a cheltuielilor de judecata, a fost repartizata, in mod automat-aleatoriu, prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, spre examinare
judecatorului raportor, Diana Stanila.

6. Sedinta de judecatd pentru examinarea admisibilitdii recursului depus de
catre Viorelia Bivol, reprezentatd de avocatul Valentin Fediuc, a fost fixata
pentru data de 01 aprilie 2026.

7. La 16 ianuarie 2026 Ionica Manjeru, a depus cerere privind accelerarea
procedurii de judecare a cauzei in ordine de recurs.

8. In motivarea cererii a indicat ci, prezenta cauzi vizeaza drepturile
salariale si se afld pe rolul instantelor de judecatd de patru ani, iar la Curtea
Suprema de Justitie mai mult de doi ani, desi litigiile ce tin de incasarea
drepturilor salariale se examineaza cu prioritate.



LEGISLATIA RELEVANTA

9. Art. 195 al Codului administrativ stipuleaza ca:
»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila,
cu exceptia art.169—-171.”

10. Art. 192 alin. (1), (1) si (2) din Codul de procedurd civild prevede

urmatoarele:

»Cauzele civile se judeca 1n prima instanta in termen rezonabil. Criteriile de determinare
a termenului rezonabil sunt: complexitatea cauzei, comportamentul participantilor la proces,
conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante, importanta procesului pentru cel
interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare a cauzei se asigura de catre instanta.

In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existi pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in
fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face
in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet
de judecata decat cel care examineaza cauza.

Cauzele privind incasarea pensiei de Intretinere, apararea drepturilor si intereselor
minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatamare a integritatii corporale sau prin alta
vatamare a sandtdtii ori prin deces, litigiille de munca, contestarea actelor normative, a
hotararilor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe si organizatii, ale
persoanelor oficiale si functionarilor publici se judecd de urgenta si Tn mod prioritar.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, in
conformitate cu jurisprudenta constantd a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, instantele judecatoresti au obligatia pozitiva de a adopta toate masurile
necesare pentru ca procesul civil sd se desfdsoare intr-un termen rezonabil, in
sensul art. 6 § 1 din CEDO, obligatie care, in spetd, a fost respectatd prin
desfasurarea procedurald obiectiv justificata a cauzei.

12. Potrivit notelor informative existente la dosar, sedintele de judecata
stabilite pentru data de 12 iunie 2024,06 noiembrie 2024,16 aprilie 2025, 16 iulie
2025 si 12 noiembrie 2025 au fost amanate din motivul volumului de lucru al
completului de judecatd, generat de numarul mare de cauze aflate pe rol, de
complexitatea acestora, precum si de necesitatea studierii suplimentare a
materialelor dosarului. Urmatoare sedinta de judecata fiind stabilitd pentru data
de Olaprilie 2026.

13. Astfel, Completul de judecatd constatd ca, desi, durata examinarii
recursului este indelungata, aceasta este determinata de imprejurari neimputabile
instantei de recurs, cum ar fi numarul foarte redus de judecatori aflati in
exercitiul functiei la Curtea Suprema de Justitie, raportat la numarul foarte mare
de dosare pendinte.

14. Conform datelor statistice actualizate ale Curtii Supreme de Justitie,
instanta functioneaza cu un efectiv considerabil diminuat de judecatori, in timp
ce pe rolul acesteia sunt inregistrate cateva mii de cauze civile si de contencios
administrativ, inclusiv dosare pendinte inca din anii 2022-2023.

15.In circumstantele cauzei, completul de judecati constati ca, desi
examinarea recursului nu s-a realizat intr-un termen scurt, durata procedurii este



justificata prin insuficienta resurselor umane efective si prin necesitatea studierii
suplimentare si aprofundate a materialelor dosarului.

16. Totodata, art. 192 alin. (1!) din Codul procedura civild permite accelerarea
examinarii cauzei doar 1n situatia existentei unui pericol real si actual de
incélcare a termenului rezonabil, pericol care trebuie probat de catre solicitant.

17. In spet, stabilirea sedintei de judecatd pentru examinarea admisibilitatii
recursului la 01 aprilie 2026 este consecinta directa a programului judiciar
suprasolicitat si a incarcaturii excesive de dosare repartizate judecatorului,
neputand fi imputata instantei o eventuald tergiversare. Admiterea cererii de
accelerare ar presupune devansarea altor cauze aflate pe rolul Curtii Supreme de
Justitie, pendinte de perioade similare sau chiar mai indelungate.

18. Din considerentele mentionate, completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie atesta cd, in speta nu exista pericol de incalcare a termenului rezonabil
pentru examinarea cauzei, deci, cererea depusa de Ionica Manjeru, privind
accelerarea procedurii de judecare a cauzei urmeaza a fi respinsa.

19. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 195 si 230 din Codul
administrativ, 192 alin. (1) din Codul de procedura civil,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea inaintata de Ionica Manjeru privind accelerarea procedurii
de judecare a cauzei de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare
in judecatad depusa de Gheorghe Manjeru, succedat in dreptul de lonica Manjeru
impotriva Ministerului Mediului, tertii Inspectoratul pentru Protectia Mediului,
Procuratura Generald, Mihail Paciu privind anularea actelor administrative
individuale defavorabile, restabilirea in functie, incasarea prejudiciului cauzat si
a cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



