CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre avocatul Ciobanu
Olga in interesele recurentului Minayev Andriy,

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de Minayev
Andriy impotriva Serviciului Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor, cu privire

la contestarea actelor administrative,

impotriva incheierii din 06 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru

(Dosarul nr. 3r-320/25
PIGD 2-22008358-01-3r-26112025)

Incheierea instantei de recurs este irevocabili, aceasta nu poate forma obiectul unei
noi cai de atac prin recurs, in sensul dispozitiillor Capitolului IV din Codul
administrativ.

Judecatoria Chisindu, sediul Centru, jud. V. Ciumac
Curtea de Apel Centru, jud. V. Sirbu, L. Bagrin, A. Cascaval

23 ianuarie 2026
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de catre avocatul Ciobanu
Olga in interesele recurentului Minayev Andriy,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stéanila
Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. In data de 21 ianuarie 2022, Minayev Andriy a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva Serviciului pentru Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor,
solicitand anularea deciziei Serviciului pentru Prevenirea si Combaterea Spalarii
Banilor de sistare a executarii activitatilor, tranzactiilor sau bunurilor suspecte
nr.03/2-15-01d din 05 ianuarie 2022 si anularea deciziei de solutionare a cererii
prealabile-scrisoare SPCSB nr. 03/2-15-86 din 19 ianuarie 2022.

2. In cadrul sedintei de judecata din 04 noiembrie 2024, avocatul Ciobanu Olga
in interesele reclamantului Minayev Andriy a formulat un demers, prin care a
solicitat atragerea in proces a Procuraturii Anticoruptie, in calitate de tert.

3. Prin incheierea Judecatoriei Chisindu sediul Centru din 04 noiembrie 2024,
a fost respinsa cererea reprezentantului reclamantului cu privire la atragerea in
proces a Procuraturii Anticoruptie, in calitate de tert.

4. La 03 februarie 2025, avocatul Ciobanu Olga in interesele recurentului
Minayev Andriy a contestat cu recurs incheierea Judecatoriei Chisindu sediul
Centru din 04 noiembrie 2024, solicitind casarea integrala a incheierii, cu
dispunerea atragerii in calitate de tert a Procuraturii Anticoruptie sau dupa caz
restituirea cauzei spre rejudecare.

5. Prin incheierea Curtii de Apel Centru din 03 iulie 2025, a fost stabilit partii
recurentului Minayev Andriy un termen de decadere de 10 (zece) zile calendaristice
din momentul notificarii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de
timbru in suma de 200 (doua sute) lei. S-a atentionat recurentul Minayev Andriy si
reprezentantul acestuia, avocatul Ciobanu Olga, ca in cazul neconformarii
incheierii, instanta va examina din oficiu chestiunea inadmisibilitatii recursului.

6. Curtea de Apel Centru prin incheierea din data de 06 octombrie 2025 a
declarat inadmisibil recursul depus de catre Minayev Andriy din motiv ca
recurentul nu a inlaturat neajunsul in termenul stabilit.



7. La data de 03 noiembrie 2025 avocatul Ciobanu Olga in interesele
recurentului Minayev Andriy a depus recurs impotriva incheierii din 06 octombrie
2025 a Curtii de Apel Centru, invocand ilegalitatea incheierea instantei de apel.

LEGISLATIA RELEVANTA
8. Art. 241 alin. (3) din Codul administrativ:

,Pentru contestarea cu recurs a incheierilor judecatoresti se aplica corespunzator prevederile
cap. Il din cartea a treia, daca din prevederile prezentului capitol nu rezulta altceva.”

9. Art. 242 din Codul administrativ:

»Recursul impotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a
emis incheierea contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca
legea nu stabileste un termen mai mic.”

10.Art. 243 alin. (1) lit. @) si alin. (2) din Codul administrativ:

»Examinand recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre
urmatoarele decizii: declard recursul inadmisibil.

Instanta competenta solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de
judecata. Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursul
declarat de avocatul Ciobanu Olga in interesele recurentului Minayev Andriy, nu
intruneste conditiile de admisibilitate prevazute de lege, intrucat vizeaza un act
judecétoresc irevocabil, care, potrivit reglementarilor din Capitolul IV al Codului
administrativ, nu poate forma obiect al recursului.

12. Astfel, in sensul art. 243 alin. (1) lit. a) din Codul administrativ, recursul este
inadmisibil impotriva actelor judiciare care, prin natura lor, nu sunt susceptibile de
atac cu recurs.

13. In prezenta cauzi, Curtea de Apel Centru a examinat recursul declarat de
avocatul Ciobanu Olga in interesele recurentului Minayev Andriy, impotriva
incheierii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 04 noiembrie 2024, prin care in
temeiul art. 205 alin. (1) din Codul administrativ a fost respinsa cererea avocatului
reclamantului, Olga Ciobanu cu privire atragerea in calitate de tert a Procuraturii
Anticoruptie, in cadrul actiunii depusa de Andriy Minayev impotriva Serviciului
Prevenirea si Combaterea Spalarii Banilor privind contestarea actelor
administrative, ca fiind neintemeiata.

14. Prin incheierea Curtii de Apel Centru din 03 iulie 2025, a fost stabilit
recurentului Minayev Andriy un termen de decadere de 10 (zece) zile calendaristice
din momentul notificarii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitérii taxei de
timbru Tn suma de 200 (doua sute) lei. S-a atentionat recurentul Minayev Andriy si
reprezentantul acestuia, avocatul Ciobanu Olga, cd in cazul neconformarii
incheierii, instanta va examina din oficiu chestiunea inadmisibilitatii recursului.



15. Ulterior, prin incheierea din data de 06 octombrie 2025 Curtea de Apel
Centru a declarat inadmisibil recursul depus de catre Minayev Andriy din motiv ca
recurentul nu a Inlaturat neajunsul in termenul stabilit.

16. Prin urmare, Curtea de Apel Centru a actionat in calitate de instantd de
recurs, in cadrul procedurii prevazute de Capitolul IV din Codul administrativ, iar
actul judecatoresc pronuntat in aceasta etapa este irevocabil.

17. Or, acesta nu constituie o solutie asupra fondului cauzei, ci o masura
procedurald, prin care s-a constatat neindeplinirea conditiilor de admisibilitate a
recursului, fiind astfel exceptata de la controlul judiciar ulterior.

18. Astfel, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
avocatul Ciobanu Olga in interesele recurentului Minayev Andriy, a declarat in
mod nejustificat un recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Centru din 06
octombrie 2025, care, potrivit dispozitiilor legale, nu este susceptibila de atac cu
recurs.

19. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca legiuitorul
a stabilit in mod expres categoriile de acte judecatoresti care pot fi supuse
recursului, precum si procedura si instantele competente sa efectueze controlul
judiciar, asigurand astfel conformitatea cu standardele procedurale relevante
prevazute de articolul 6 paragraful 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale. O astfel de reglementare juridica se
incadreaza pe deplin in marja de apreciere conferitad autoritatilor statale pentru
configurarea cadrului intern aplicabil.

20. Completul de judecatd subliniaza ca prin declararea unui recurs impotriva
unei incheieri care, conform legii, nu este supusda contestarii, recurentul
demonstreaza o conduitd procesuald ce urmareste mai degraba tergiversarea
solutionarii cauzei, decat exercitarea unui drept legal. O astfel de abordare nu doar
ca incalca principiile de buna-credinta procesuald, dar afecteaza si eficienta actului
de justitie, in detrimentul intereselor celorlalte parti implicate si al principiului
celeritatii procedurii judiciare

21. Totodata, Completul de judecatd subliniazd ca legiuitorul national are
libertatea de a stabili, in limitele marjei de apreciere recunoscute de jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, categoriile de acte jurisdictionale supuse
recursul doar impotriva anumitor acte jurisdictionale nu contravine art. 6§1 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, atata timp cat partea a beneficiat de
acces efectiv la o instanta judecatoreasca si de un control judiciar asupra legalitatii
actului administrativ contestat.

22. In consecinti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie constati
ca recursul declarat de avocatul Ciobanu Olga in interesele recurentului Minayev
Andriy, este inadmisibil, intrucat vizeaza un act judecatoresc irevocabil pronuntat
de instanta de recurs, care nu poate forma obiectul unei noi cai de atac in sensul
dispozitiilor art. 242 din Codul administrativ.



23. Prin urmare, Completul de judecata ajunge la concluzia ca recursul declarat
de avocatul Ciobanu Olga in interesele recurentului Minayev Andriy, urmeaza a fi
declarat inadmisibil, ca fiind formulat impotriva unei incheieri a instantei de recurs
care, prin natura sa juridica, nu este susceptibila de atac.

24. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 230 si 243 alin. (1) lit. a) din
Codul administrativ

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de avocatul Ciobanu Olga in interesele
recurentului Minayev Andriy, impotriva incheierii din 06 octombrie 2025 a Curtii
de Apel Centru.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni



