CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE
cu privire la admiterea cererii de recurs declarat de catre Ozniev Sultan,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Sultan Ozniev impotriva Inspectoratului General pentru
Migratie, tert Serviciul de Informatie si Securitate, cu privire la anularea actului
administrativ si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil,

impotriva Incheierii din 27 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 3r-5/26
NR. PIGD 2-23140891-01-3r-05012026)

Declararea apelului inadmisibil in temeiul art.236 alin. (2) lit. f) din Codul administrativ este
neintemiata, in conditiile in care nu a fost verificat temeiul de drept pentru achitarea taxei de
timbru la depunerea apelului.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. V. Sirbu,
Curtea de Apel Centru, jud. V. Sirbu, L. Bagrin, A. Cascaval,

28 ianuarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de Sultan Ozniev,
Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Diana Stanila,
Oxana Parfeni, judecatori,
constatd urmatoarele:
IN FAPT

1. La 13 octombrie 2023, Sultan Ozniev a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Inspectoratului General pentru Migratie, tert Serviciul de
Informatie si Securitate, cu privire la anularea actului administrativ si obligarea
emiterii actului administrativ individual favorabil.

2. Prin hotararea din 13 februarie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de
Sultan Ozniev.

3. La 10 martie 2025, prin intermediul postei electronice, Sultan Ozniev a
depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 13 februarie 2025 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea cererii de apel,
casarea hotararii instantei de fond cu emiterea unei noi hotarari prin care cererea
de chemare in judecata sa fie admisa.

4. La 06 august 2025, Curtea de Apel Centru i-a notificat hotarirea din 13
februarie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, dat fiind ca la actele
cauzei nu era dovada receptionarii hotararii motivate.

5. La 03 septembrie 2025, prin intermediul postei electronice, Sultan Ozniev
a depus cererea de apel motivata.

6. Prin incheierea din 24 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a
stabilit lui Sultan Ozniev termen de 5 zile calendaristice din momentul
notificarii incheierii, pentru prezentarea dovezii achitarii taxei de timbru in suma
de 200 de lei in conformitate cu prevederile art. 2 al Legii taxei de stat nr. 213
din 31 iulie 2023.

7. La 13 noiembrie 2025, prin intermediul postei electronice, Sultan Ozniev
a prezentat dovada achitarii taxei de timbru in suma de 200 de lei.

8. Prin incheierea din 27 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a
declarat inadmisibil apelul declarat de Sultan Ozniev, pe motiv ca apelantul nu
a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instanta de apel.

9. La 30 decembrie 2025, Sultan Ozniev a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 27 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand admiterea
recursului, casarea incheierii recurate, cu restituirea cauzei spre rejudecare in
instanta de apel, la etapa primirii cererii de apel.



10. In motivarea cererii de recurs, recurentul a mentionat c3, a achitat taxa de
timbru prin intermediul portalului guvernamental www.mpay.gov.md. Astfel,
pentru a efectua plata in mod electronic, a accesat portalul Curtii de Apel
Centru, unde in continuare a apdsat pe optiunea ,.taxa de stat”. Dupa ce a accesat
pe optiunea ,taxa de timbru”, a fost redirectionat pe pagina serviciului
guvernamental de plati, unde a completat formularul si a achitat taxa in marime
de 200 de lei. A mentionat ca, la indeplinirea formularului, solicitantul nu
introduce rechizitele bancare a beneficiarului, doar indicd instanta in contul
careia urmeaza sa fie efectuata plata. Or, din nota de platd se constata cert ca
beneficiarul platii este Curtea de Apel Centru.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Art. 241 alin. (1) din Codul administrativ:

,Incheierile primei instante si ale instantei de apel pot fi contestate cu recurs, separat de
hotérare, in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi.”

12.Art. 242 din Codul administrativ:
»Recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata
care a emis incheierea contestatd in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti,
dacd legea nu stabileste un termen mai mic.”

13. Art. 191 alin. (5) lit. b) din Codul administrativ:

»Curtea Supremd de Justitie solutioneaza cererile de recurs impotriva hotararilor, a
deciziilor si a incheierilor curtilor de apel.”

14.Art. 243 alin. (1) lit. ¢) din Codul administrativ:

»Examinand recursul Tmpotriva incheierii judecdtoresti, instanta adopta una dintre
urmatoarele decizii: anuleaza incheierea si adoptd o noud hotarare”.

15. Art. 235 din Codul administrativ:

»Daca cererea de apel nu corespunde cerintelor prevazute la art.233 alin.(1) si (2) si
art.234 alin.(1), judecatorul stabileste apelantului un termen pentru inlaturarea neajunsurilor.
Daca apelantul a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de instantd, cererea de apel se
considera depusa la data initiala.”

16. Art. 212 alin. (1 lit. €) din Codul administrativ:

»La cererea de chemare in judecatd se anexeaza: e¢) dovada achitarii taxei de stat si/sau a
taxei de timbru, In cazurile prevazute in Legea taxei de stat nr.213/2023.”

17. Art. 236 alin. (1) s1 (2) lit. e) si f) din Codul administrative:

»Instanta de apel examineaza din oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil,
apelul se declard ca atare printr-o incheiere susceptibilda de recurs. Apelul se declara
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inadmisibil 1n special cind: f) cererea de apel nu corespunde cerintelor stabilite la art.233
alin.(1) si (2) si art.234 alin.(1) si apelantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de
instanta de judecatd.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Referitor la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atestd ca, la 23 decembrie 2025, Curtea de Apel
Centru a expediat, prin intermediul postei electronice, Sultan Ozniev, copia
incheierii din 27 noiembrie 2025, fapt ce se confirma prin extrasul din posta
electronica anexat la materialele cauzei (f.d. 127).

19. Astfel, cererea de recurs depusa de Sultan Ozniev, la 30 decembrie 2025,
se considera depusa in interiorul termenului legal prevazut la art. 242 din Codul
administrativ.

20. Din lucrarile dosarului rezulta ca, prin incheierea din 27 noiembrie 2025
a Curtii de Apel Centru, s-a declarat inadmisibil apelul declarat de Sultan
Ozniev, pe motiv ca apelantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit de
instanta de apel.

21.1In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a constatat ¢ apelantul nu
a Inlaturat, in termenul oferit de instantd, neajunsurile expuse in incheierea din
24 septembrie 2025. Or, apelantul a anexat bonul de platd nr, ********* ing3
din continutul acestui document nu se retin rechizitele bancare stabilite in
incheierea instantei de apel.

22.Verificand legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu
criticile formulate in recurs si actele cauzei, coroborate cu normele de drept
procedural aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca solutia oferita de instanta de apel este una prematura.

23. Din lucrarile dosarului rezulta ca Ozniev Sultan a achitat taxa de timbru
in suma de 200 de lei prin intermediul Serviciului Guvernamental de Plati
Electronice. Achitarea taxei de timbru se probeaza prin confirmarea de achitare
a notei de platd nr, *¥****x*xk (fjn Fkkkddkkark

24.Totodata, Completul de judecatd atestd ca nota de platd nr. A ******xx*
dispune de QR—code, prin intermediul careia poate fi verificatd daca a fost
efectuata plata, cat si beneficiarul acesteia. Respectiv, la cererea de recurs a
fost anexata dovada verificarii notei de platd cu nr. ********* nrin care se
confirma ca, la ********* org 16:06:13, a fost efectuatd achitarea taxei de
timbru, iar beneficiarul acestei plati este Curtea de Apel Centru.

25.In lumina circumstantelor reflectate, Completul de judecati al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca, in speta dedusa judecatii, se impune
necesitatea verificarii suplimentare a faptului daca partea apelanta s-a conformat
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in termen si in volum integral exigentelor stabilite prin incheierea din 24
septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, reiesind din cererile de inlaturare a
neajunsurilor, cit si a ordinelor de incasare a taxei de timbru, anexate la dosar,
cit si la cererea de recurs.

deplin drepturile procesuale si intru asigurarea unui proces echitabil, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite cererea
de recurs depusa de Sultan Ozniev, de a casa incheierea din 27 noiembrie 2025 a
Curtii de Apel Centru si a restitui cauza Curtii de Apel Centru, in acelasi
complet de judecata, pentru rejudecarea problemei solutionate prin incheierea
casata.

27. Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta, a reiterat ca articolul 6
§1 din Conventie nu garanteazd dreptul la apel asupra unei hotarari de prima
instantd. Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel,
procedura respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si,
prin urmare, va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

28.Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 243 alin. (1) lit. ¢) si alin. (2)
din Codul administrativ.

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul depus de Sultan Ozniev.

Anuleaza incheierea din 27 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
de contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in judecata depusa
de Sultan Ozniev impotriva Inspectoratului General pentru Migratie, tert
Serviciul de Informatie si Securitate, cu privire la anularea actului administrativ
si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil, cu restituirea
cauzei Curtii de Apel Centru, in acelasi complet de judecata, pentru rejudecarea
problemei solutionate prin incheierea casata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stanila

Oxana Parfeni






