CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare

a cauzeil de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare
in judecatd depusa de Svetlana Tizu impotriva Consiliului Superior al
Magistraturii cu privire la anularea in parte a actului administrativ

individual defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual
favorabil

(Dosarul nr. 3d-38/23
PIGD 2-23153427-01-3d-30102023)

Criteriile de determinare a termenului rezonabil de judecare a cauzei.

5 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusa de Svetlana Tizu cu privire
la accelerarea procedurii de judecare a cauzei,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
lon Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 30 octombrie 2023, Svetlana Tizu a depus cerere de chemare in
judecatd, in procedura de contencios administrativ, ulterior concretizata,
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii prin care a solicitat:

- anularea in parte a hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr.436/27 din 10
octombrie 2023,;

- obligarea Consiliului Superior al Magistraturii de a emite hotarare, prin care in
conformitate cu art. 24 din Legea privind statutul judecatorului s fie repusa in toate
drepturile avute anterior.

2. La 30 octombrie 2023, cererea de chemare in judecatd in contencios
administrativ depusd de Svetlana Tizu a fost repartizatd, in mod automat-
aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, spre
examinare in prima instantd judecatorului raportor, Mariana Ursachi.

3. Prinincheierea din 9 iunie 2025, a Presedintelui interimar al Curtii Supreme
de Justitie, Stela Procopciuc, a dispus, dosarele aflate in procedura judecatorului
Mariana Ursachi, se vor transmite Sectiei evidenta procesuald a cauzelor civile,
comerciale si de contencios administrativ pentru redistribuire prin intermediul
PIGD altor judecétori.

4. La 26 iunie 2025, prezenta cauza, a fost repartizat repetat in mod
automat-aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a
Dosarelor, pentru examinare judecatorului raportor Diana Stanila.

5. Examinarea cererii de chemare in judecatd depusa de Svetlana Tizu
impotriva Consiliului Superior al Magistraturii cu privire la contestarea actului
administrativ, a fost fixata pentru 2 aprilie 2026, ora 9.30.

6. La 14 ianuarie 2026, Svetlana Tizu a depus cerere de accelerare a
procedurii de judecare a cauzei.

7. Inmotivarea cererii a indicat c4, la 28 noiembrie 2024 a fost stabilitd prima
sedintd de judecata in litigiul vizat, in sedinta din 28 noiembrie 2024 a avut loc
eXaminarea cauzei in fond, fiind stabilitd o altd sedintd pentru data de 13
decembrie 2024 pentru pronuntarea hotararii.

8. Prin hotararea nr. 668/41 din 2 decembrie 2024 a Consiliului Superior al
Magistraturii, s-a acceptat Raportului cu privire la evaluarea externa a



judecatorului Curtii Supreme de Justitie Mariana Ursachi, a constatat
nepromovarea evaluarii si eliberarea din functie a judecatoarei Curtii Supreme
de Justitie, Mariana Ursachi.

9. Potrivit informatiei de pe site-ul www.csj.md, sedinta din 13 decembrie
2024 nu a avut loc, fiind amanata pentru o data nedeterminata.

10. Ulterior, raspunsului Curtii Supreme de Justitie nr. 289 din 1 octombrie
2025 a fost informata ca cauza a fost repartizata judecdtorului Diana Stanila,
nefiind stabilita incd o datd a sedintei de judecata.

11. Astfel, atrage atentia ca, din momentul depunerii actiunii au trecut mai
mult de doi ani, insd contrar la prevederile art. 192 alin. (2) CPC, nu a fost
examinatd pana la moment nefiind stabilitd nici o sedintd de judecata, in lipsa
unui temei legal in acest sens.

12. Considera ca, in circumstantele expuse supra, se incalcd flagrant dreptul
la examinarea cauzei in termen rezonabil. Or, orice persoana are dreptul de a-i fi
examinata cauza in mod echitabil, public si intr-un termen rezonabil, de cdtre un
tribunal independent si impartial, stabilit prin lege, care va hotari fie asupra
incalcarii drepturilor si obligatiilor cu caracter civil, fie asupra temeiniciei
oricarei acuzatii In materie penala indreptata impotriva sa.

13. Mai mult, apreciazd neexaminarea actiunii drept o intirziere care este
imputabild autoritatilor, la caz - CSJ.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Art. 195 al Codului administrativ stipuleaza ca:

»Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfdsoara conform prevederilor
prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila,
cu exceptia art.169-171.”

15. Art. 192 alin. (1), (1) si (2) din Codul de procedurd civild prevede
urmatoarele:

»Cauzele civile se judecd 1n prima instanta in termen rezonabil. Criteriile de determinare
a termenului rezonabil sint: complexitatea cauzei, comportamentul participantilor la proces,
conduita instantei judecatoresti si a autoritatilor relevante, importanta procesului pentru cel
interesat. Respectarea termenului rezonabil de judecare a cauzei se asigurad de catre instanta.

In situatia in care, la judecarea unei cauze concrete, existd pericolul de incilcare a
termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care examineaza cauza in
fond o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei. Examinarea cererii se face
in absenta partilor, in termen de 5 zile lucratoare, de catre un alt judecator sau de un alt complet
de judecata decat cel care examineaza cauza.

Cauzele privind incasarea pensiei de intretinere, apararea drepturilor si intereselor
minorului, repararea prejudiciului cauzat prin vatdmare a integritatii corporale sau prin altd
vatamare a sanatatii ori prin deces, litigiile de munca, contestarea actelor normative, a
hotararilor, actiunilor sau inactiunilor autoritatilor publice, ale altor organe si organizatii, ale
persoanelor oficiale si functionarilor publici se judeca de urgenta si in mod prioritar.”


http://www.csj.md/

MOTIVAREA INSTANTEI

16. Studiind cererea de accelerare a examindrii cauzei de contencios
administrativ, in raport cu materialele cauzei si cadrul legal aplicabil, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera cd aceasta urmeaza a fi
respinsa, din motivele ce succed.

17. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie releva ca, la 30
octombrie 2023, Svetlana Tizu a depus cerere de chemare in judecata, in
procedura de contencios administrativ, ulterior concretizatd, impotriva
Consiliului Superior al Magistraturii cu privire la anularea in parte a actului
administrativ individual defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ
individual favorabil.

18. Initial, potrivit fisei de repartizare a dosarului, cauza de contencios
administrativ, la 30 octombrie 2023 a fost repartizata in mod automat-aleatoriu
prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, judecatorului
raportor - Mariana Ursachi.

19. Prin incheierea din 7 mai 2024, in conformitate cu art. 216, 221, 223 si
230 din Codul administrativ, judecatorul raportor a dispus efectuare unor actiuni
pentru pregatirea dezbaterilor judiciare.

20. Sedinta de judecati fiind stabiliti pentru data de 28 noiembrie 2024. in
sedinta din 28 noiembrie 2024, a avut loc examinarea cauzei in fond, fiind
stabilita pronuntarea hotararii pentru data de 13 decembrie 2024.

21. Prin hotararea nr. 668/41 din 2 decembrie 2024 Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii, in conformitate cu art. 4 si art. 81 alin. (2), art. 24 alin. (1) si art.
25 alin. (1) din Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii, art. 3 si art.
17 din Legea privind evaluarea externd a judecatorilor si a candidatilor la functia
de judecator al Curtii Supreme de Justitie, nr. 65/2023, a hotdrat acceptarea
Raportului cu privire la evaluarea externa a judecatorului Curtii Supreme de Justitie
Mariana Ursachi, a constatat nepromovarea evaluarii si eliberarea din functie a
judecatoarei Curtii Supreme de Justitie, Mariana Ursachi.

22. Prin incheierea din 9 iunie 2025, a Presedintelui interimar al Curtii Supreme
de Justitie, Stela Procopciuc, a dispus, dosarele aflate in procedura judecatorului
Mariana Ursachi, se vor transmite Sectiei evidentd procesuala a cauzelor civile,
comerciale si de contencios administrativ pentru redistribuire prin intermediul
PIGD altor judecatori.

23. Prin urmare, ca rezultat al repartizarii aleatorii repetate a dosarelor, cauza
de contencios administrativ a fost repartizata, la 26 iunie 2025, prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, spre examinare judecatorului
raportor — Diana Stanila.

.....

fost fixata spre examinare pentru data de 2 aprilie 2026, ora 09:30, informatie
care se contine inclusiv si pe pagina oficiala web a Curtii Supreme de Justitie,
www.csj.md, la compartimentul ,,Agenda sedintelor de judecata”.

3


http://www.csj.md/

25. In asemenea circumstante, instanta constati netemeinicia cererii de
accelerare depusa de Svetlana Tizu, or, in acest caz, nu existd pericolul de
incalcare a termenului rezonabil.

26. Avand 1n vedere stadiul actual al procedurii si faptul ca dosarul se afla
deja in examinarea Curtii Supreme de Justitie, nu se constatd nicio tergiversare
nejustificatd sau lipsa de diligenta din partea instantei.

27. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd, in
conformitate cu jurisprudenta constantd a Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, obligatia pozitiva a instantelor judecatoresti de a adopta toate masurile
necesare pentru ca procesul civil sa se desfasoare in termenul rezonabil prevazut
de art. 6 paragraful 1 din CEDO, obligatie care a fost indeplinita in speta de fata.

28. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile depuse de Svetlana Tizu,
privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei.

29. Tinand cont de cele expuse si in temetul art. 195, 230 din Codul
administrativ si art. 192 din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea inaintata de Svetlana Tizu privind accelerarea procedurii
de judecare a cauzei de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare
in judecatd depusa de Svetlana Tizu impotriva Consiliului Superior al
Magistraturii cu privire la anularea in parte a actului administrativ individual
defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Gheorghe Stratulat

lon Munteanu



