CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila
Lilian Antoci impotriva Alei Antoci

(desfacerea casatoriei)

impotriva incheierii din 2 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-7/26
NR. PIGD 2-25023622-01-2r-13012026)

Cererea de apel restituitd in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civild, din motivul neindeplinirii in termen indicatiilor instantei de apel.

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. G. Grozav)
Instanta de apel: Curtea de Apel Centru (jud. S. Dimitriu, E. Badan-Melnic, V. Girleanu)

6 februarie 2026
Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Ala Antoci,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu
Gheorghe Stratulat, judecatori

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 14 februarie 2025, Lilian Antoci a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Alei Antoci privind desfacerea casatoriei.

2. Prin hotararea din 6 iunie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
admis partial actiunea depusa de Lilian Antoci. S-a desfacut casatoria incheiata intre
Lilian Antoci si Ala Antoci. Pentru inregistrarea desfacerii casatoriei si eliberarca
certificatului de divort la IP “Agentia Servicii Publice” (Oficiul de Stare Civila mun.
Chisinau) s-a incasat in mod solidar de la Lilian Antoci si Ala Antoci in beneficiul
statului, taxa de stat in marime de 500% din unitatea conventionald stabilitd. S-a
incasat de la Ala Antoci in beneficiul lui Lilian Antoci, cheltuielile pentru asistenta
juridica in marime de 3 500 lei, cheltuielile suportate pentru transport in marime de
600 lei, taxa de timbru in marime de 200 lei si taxa de stat in marime de 500 lei. In
rest pretentiile se resping ca neintemeiate.

3. Ladata 1 iulie 2025, avocata Aliona Glavatcaia, in interesele Alei Antoci a
declarat apel impotriva hotararea din 6 iunie 2025, solicitdind casarea acesteia in
partea incasarii din contul acesteia a cheltuielilor de judecata.

4. Prinincheierea din 23 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Ala Antoci. S-a comunicat apelantei despre necesitatea
prezentarii, prin intermediul Sectiei monitorizare si relatii publice din cadrul Curtii
de Apel Centru (mun. Chisindu, Teilor 4), a cererii de apel motivate pe suport de
hartie, precum si cite o copie a cererii de apel, pentru toti participantii la proces,
precum si a originalului dovezii de plata a taxei de timbru in sumad 200 de lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile calendaristice, din momentul
receptiondrii prezentei incheieri.

5. Prin incheierea din 2 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a restituit
cererea de apel depusa de Ala Antoci.

6. La 16 decembrie 2025, Ala Antoci a declarat recurs impotriva incheierii din 2
decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, prin care a solicitat casarea acesteia,
repunerea in termen pentru inlaturarea neajunsurilor cererii de apel si transmiterea
cauzei Curtii de Apel Centru pentru continuarea examinarii apelului pe fond.



7. Recurenta invoca faptul ca erorile procedurale au fost omise si admise de
avocata care a actionat in defavoarea sa, fiind in cardasie cu partea adversa. Ca urmare
a acestui fapt, a fost depusi o plangere la Comisia de etica si disciplind a UAM. In
aceste conditii, recurenta solicita repunerea in termen pentru Inlaturarea neajunsurilor
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LEGISLATIA RELEVANTA
8. Articolul 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

9. Articolul 425 din Codul de procedura civila:
,»lTermenul de declarare a recursului Impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.”

10. Articolul 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

11. Articolul 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
»Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: a)
sd respinga recursul si s3 mentind incheierea.”

12. Articolul 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, preevde ca:

,,(1) Decizia instantei de recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii
ramane irevocabild din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei
la data emiterii”.

13. Articolul 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se
atacd, cu plata taxei de stat gi/sau a taxei de timbru in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii”.

14. Articolul 368 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»(1) Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor”.

15. Articolul 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»(1) Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca:

a) apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa
in conformitate cu art. 368 alin. (1).

(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacati cu recurs”.

16. Articolul 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in
interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte”.



17. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,Dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut
de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel”.

18. Articolul 75 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,»(4) Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sint
obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea
insdsi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii”.

MOTIVAREA INSTANTEI

19. Completul de judecata atesta ca incheierea contestata a fost pronuntata la data
de 2 decembrie 2025 si expediata participantilor la 5 decembrie 2025. Recursul a fost
declarat in termen legal, cererea fiind depusa la data de 16 decembrie 2025.

20. in cererea de recurs, Ala Antoci a recunoscut omisiunea respectarii termenului
acordat pentru inldturarea neajunsurilor. Totodata, aceasta a sustinut cd nerespectarea
termenului a fost determinata de conduita avocatei care o reprezenta, pretinzand ca
aceasta a actionat contrar intereselor sale, in intelegere cu partea adversd. De
asemenea, recurenta a indicat ca nu a verificat corespondenta electronica, intrucat s-
a bazat pe diligenta si profesionalismul avocatei sale. In aceste circumstante,
recurenta a solicitat repunerea 1n termenul de recurs.

21. Imprejuririle invocate nu sunt de naturi si demonstreze existenta UNUi
impediment obiectiv sau a unei situatii exceptionale care sa fi lipsit recurenta, de
posibilitatea de a-si exercita dreptul procedural si de a depune apelul motivat in
termenul prevazut de lege. Or, incheierea instantei de apel din 23 septembrie 2025 a
fost expediata la data de 26 septembrie 2025 la adresa electronica a reprezentantului
apelantei, avocata Glavatcaia Aliona, indicatd in cererea de apel nemotivatd —
alionagl72@gmail.com (f.d. 92). Ulterior, la data de 16 octombrie 2025, aceeasi
incheiere a fost transmisd si la adresa electronicd a apelantei Ala Antoci —
aladoga96(@gmail.com (f.d. 93). La aceeasi data la care a receptionat incheierea din
23 septembrie 2025, apelanta Ala Antoci a expediat grefierului Curtii de Apel Centru
dovada achitarii taxei de timbru in cuantum de 200 lei (f.d. 95), fapt ce confirma ca
aceasta a luat cunostinta de continutul incheierii si de obligatiile procedurale stabilite.
Mai mult, prin corespondenta ulterioard, grefierul i-a comunicat apelantei ca
documentele urmeaza a fi expediate la adresa electronica oficiala a Curtii de Apel
Centru — cac@justice.md (f.d. 94-96). Cu toate acestea, apelanta nu a transmis
cererea de apel motivatd la adresa indicatd. Totodatd, apelul motivat, conform
dispozitiilor exprese ale incheierii instantei de apel din 23 septembrie 2025, nu a fost
depus nici de catre apelanta Ala Antoci si nici de catre reprezentantul acesteia,
avocata Glavatcaia Aliona.



22. Prin urmare, conduita procesuala a apelantei contrazice sustinerile formulate
in cererea de recurs, potrivit carora omisiunea inlaturdrii neajunsurilor ar fi
imputabila exclusiv avocatei sale.

23. Conform art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civild, participantii la proces
sint obligati sd se foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

24. In conditiile in care apelanta a cunoscut despre incheierea de a nu da curs
apelului, i-au fost comunicate in mod clar si detaliat actiunile procedurale ce urmau
a fi intreprinse, iar cu toate acestea nu a dat curs indicatiilor instantei, neinlaturarea
neajunsurilor nu poate fi justificata.

25. In consecinti, instanta de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila, Tn mod legal si intemeiat a dispus, prin Incheierea din 2 decembrie
2025, restituirea apelului declarat de Ala Antoci, ca urmare a neexecutarii indicatiilor
cuprinse 1n incheierea Curtii de Apel Centru din 23 septembrie 2025.

26. In jurisprudenta sa, Curtea Supremi de Justitie a indicat ci neajunsurile
constatate in incheierea de nu da curs cererii de apel urmeaza a fi inldturate in
totalitate (a se vedea decizia nr. 2r-191/25) si in modul corespunzator (a se vedea
decizia nr. 2r-297/25).

27. Avand in vedere ca incheierea din 2 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru
a fost emisd cu respectarea normelor procedurale, iar motivele recursului sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie respinge recursul
declarat de Ala Antoci, si mentine incheierea recurata.

28. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge cererea de recurs declarata de Ala Antoci.

Mentinea incheierea din 2 decembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
civila, la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Lilian Antoci impotriva Alei
Antoci privind desfacerea casatoriei si incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecitori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat
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