CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la respingerea cererii depuse de Sergiu Casiadi Sergiu, SRL
,»,MSC-Audit” privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o
altd instanta de judecata egala in grad,

in cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatda depusd de Sergiu Casiadi, SRL ,MSC-Audit” impotriva IP
Consiliul de Supraveghere Publica a Auditului privind anularea actelor
administrative,

(Dosarul nr. 2ac-26/26
NR. 2-25154512-01-2ac-12022026)

Cererea de stramutare nu este justificatd. Lipsa temeiurilor de stramutare a
cauzei de contencios administrativ.

16 februarie 2026
Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor cererea depusid de Sergiu Casiadi
Sergiu, SRL ,,MSC-Audit”, privind stramutarea cauzei de la Curtea de
Apel Centru la o alta instanta de judecata egala in grad,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,

Diana Stanila,

Oxana Parfeni, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 04 noiembrie 2025, Sergiu Casiadi si SRL ,,MSC-Audit” au
depus actiune impotriva IP Consiliul de Supraveghere Publica a
Auditului privind anularea deciziei nr. 37 din 23 octombrie 2025;
anularea actului preparatoriu raportul privind controlul extern al calitatii
auditului efectuat la entitatea ,,MSC- Audit” SRL pentru perioada 2022-
2024. Concomitent cu depunerea actiunii, Casiadi Sergiu si SRL ,, MSC-
Audit” au solicitat suspendarea deciziei nr. 37 din 23 octombrie 2025
emisa de IP ,,Consiliul de Supraveghere Publica a Auditului”.

2. Prin incheierea din 18 noiembrie 2025 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Rigcani, a fost respinsa cererea inaintata de Sergiu Casiadi s1 SRL
,,MSC-Audit” cu privire la suspendarea deciziei nr. 37 din 23 octombrie
2025 emisa de IP ,,Consiliul de Supraveghere Publica a Auditului”.

3. La 21 noiembrie 2025, Sergiu Casiadi si SRL ,,MSC-Audit”,
au declarat recurs, solicitand anularea incheierii din 18 noiembrie 2025
a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, suspendarea executarii deciziei
nr. 37 din 23 octombrie 2025 emisd de IP ,,Consiliul de Supraveghere
Publica a Auditului”.

4. La 11 februarie 2026, prin intermediul postei electronice Sergiu
Casiadi s1 SRL ,,MSC-Audit” au depus cerere de stramutare a cauzei de
la Curtea de Apel Centru la o altd instantd egala in grad, in temeiul art.43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

5. In motivarea cererii de strimutare recurentii s-au limitat la
invocarea normei de drept si p. 2.2 din Princiipiile de la Bangalore
privind conduita judiciara.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art.197 din Codul administrativ:



»Nimeni nu poate fi lipsit de dreptul judecarii procesului de catre instanta in a carei
competenta este datd prin lege cauza, cu exceptiile expres stabilite de lege.”

7. Art. 198 alin. (3) din Codul administrativ:

,Instanta ierarhic superioarda decide, printr-o incheiere nesusceptibild de recurs,
stramutarea actiunii in contencios administrativ la o alta instanta de judecata daca instanta
competentd nu poate adopta o hotarare: a) cand, din motivul recuzarii sau abtinerii unui
sau mai multor judecatori ori din alte motive Intemeiate, substituirea judecatorilor devine
imposibild; b) cand, din cauza unor circumstante exceptionale, nu poate functiona o
perioada indelungata.”

8. Art.43 alin.(1), (2) lit. f) din Codul de procedura civila:

»(1) Cauza pe care instanta a retinut-o spre judecare, cu respectarea normelor de
competentd, se solutioneazd de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de
competenta unei alte instante.”

“(2) Instanta stramuta cauza la o alta instantd daca:

f) exista banuieli, care deriva din elemente obiective, ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.”

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie considera ca cererea depusa de Sergiu Casiadi si SRL ,,MSC-
Audit” privind strdmutarea de la Curtea de Apel Centru la o altd instantd de
judecata egald in grad este neintemeiatd, din motivele ce succed.

10. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca
cererea de stramutare a fost formulatd in temeiul art. 43 alin.(2) lit. ) din
Codul de procedura civila si nu s-a invocat nici un argument in sustinerea
cererii privind stramutare.

11. Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
subliniaza ca art. 198 alin. (3) din Codul administrativ stabileste conditiile
s1 procedura de stramutare a unei cauze in contencios administrativ la o alta
instantd, exclusiv in situatiile in care instanta initial competentd nu poate
solutiona cauza in mod obiectiv si impartial. Scopul acestei reglementari
este asigurarea dreptului la un proces echitabil, garantand ca instanta care
solutioneaza cauza nu este afectatd de suspiciuni rezonabile privind
impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor.

12. Solutia privind stramutarea cauzei constituie 0 masura exceptionala,
fiind dispusd exclusiv de instanta ierarhic superioard, printr-o incheiere
definitiva si obligatorie, care nu poate fi atacatd prin recurs. Acest mecanism
procedural are rolul de a preveni prelungirea nejustificata a litigiilor si de a
evita abuzul de drept procesual.



13. Reiesind din faptul ca in sustinerea cererii de stramutare, Sergiu
Casiadi si SRL ,,MSC-Audit” nu au invocat niciun argument care ar justifica
admiterea cererii prin prisma art. 43 alin. (2) din Codul de procedura civila
sau a art. 198 alin. (3) din Codul administrativ, cererea privind stramutare
este neintemeiata.

14. Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera ca depunerea cererii de stramutare la 11 februarie 2026, cu o zi
pana la data sedintei de judecata care a fost stabilitd pentru 12 februarie
2026, fapt care se confirma prin informatia plasata pe portalul instantelor
de judecata https://cac.instante.justice.md/ro/agenda-of-

meetings?dossier_part=Casiadi&type=Civil&apply_filter=1 denota intentia
autorilor cererii cu privire la stramutare de tergiversare a examinarii spetei
deduse judecatii.

15. Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusad de
Sergiu Casiadi si SRL ,,MSC-Audit” cu privire la strdimutarea cauzei de la
Curtea de Apel Centru la o alta instantd de acelasi grad.

16. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 198 alin. (3), art. 230
din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea depusa de Sergiu Casiadi si SRL ,MSC-Audit”
privind straimutarea de la Curtea de Apel Centru la o alta instanta de judecata
egala 1n grad.

Cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecatda depusda de Sergiu Casiadi, SRL ,MSC-Audit” impotriva IP
Consiliul de Supraveghere Publicda a Auditului privind anularea actelor
administrative, se remite la Curtea de Apel Centru, pentru examinare.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Diana Stéanila

Oxana Parfeni
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