CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la admiterea recursului declarat de avocatul Serghei Mocanu
in interesele Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Gama Prosport”,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gama Prosport” impotriva lui Catélina
Cebotari si Veronica Cebotari cu privire la obligarea de a demola
constructiile anexe si repararea prejudiciului material,

impotriva incheierii din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2rc-98/25
PIGD 2-23027483-01-2rc-04122025)

Restituirea cererii de apel de catre instanta de apel. Nesolutionarea de catre
instanta de apel a chestiunii privind scutirea sau amanarea platii taxei de stat.

Judecatoria Chisindu, sediul Rascani — jud. Gh. Stratulat
Curtea de Apel Centru — jud. R. Pulbere, R. Pascari, C. Rosca

18 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul depus de avocatul Serghei Mocanu
in interesele Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gama Prosport”,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni,
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 21 februarie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gama
Prosport” a depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Societatii cu
Réspundere Limitatd ,,Moldrustex” prin care a solicita:

- aobliga parata de a demola din contul sdu in termen de 15 zile toate constructiile

edificate ca anexe la bunul imobil numar cadastral 0100418.002.01.001 care
atenteazd inadmisibil integritatea  bunul imobil numar cadastral

0100418.002.01.022 care apartine cu drept de proprietate a lui SRL,,Gama
Prosport”;

- arepara prejudiciul material cauzat lui SRL ,,Gama Prosport” in urma actiunilor
ilegale a SC ,,Moldrustex” SRL cu incasarea din contul paratei in contul
reclamantei a sumei de 960000 lei;

- aincasa din contul paratei in beneficiul reclamantei cheltuielile de judecata.

2. Prin incheierea protocolara din 19 iunie 2024 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, s-a inlocuit SC ,,Moldrustex” SRL cu Catalina Cebotari si
Veronica Cebotari.

3. Prin hotararea din 30 aprilie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Réscani, s-a respins ca neintemeiata cererea de chemare in judecata depusa
de SRL ,,Gama Prosport” impotriva lui Catédlinei Cebotari si Veronicai
Cebotari privind obligarea de a demola constructiile anexe si repararea
prejudiciului material.

4. La 3 mai 2025, avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL ,,Gama
Prosport” a depus cerere de apel impotriva hotararii din 30 aprilie 2025,
solicitand admiterea apelului, casarea integrala a hotararii cu emiterea unei
noi hotarari de admiterea a actiunii.

5. Prin incheierea din 21 august 2025, Curtea de Apel Centru nu a dat
curs cererii de apel si a acordat reprezentantului SRL ,,Gama Prosport”
avocatul Mocanu Serghei, un termen de 10 zile calendaristice din momentul
primirii copiei de pe Incheierea in cauzd pentru depunerea unei cereri
suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara
intr-un numar egal cu numarul participantilor la proces, precum si
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in marime de
200 lei (doua sute lei) si taxei de stat in marime de 25.159,97 lei (douazeci
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si cinci mii o sutd cincizeci si noua, 97 lei). A explicat reprezentantului SRL
,Gama Prosport” avocatul Mocanu Serghei, cd cererea de inlaturare a
neajunsurilor mentionate urmeaza sa fie prezentata si inregistrata nemijlocit
in Directia Evidenta si Documentare Procesuald a Curtii de Apel Centru in
termenul stabilit, iar Tn caz de neindeplinire a indicatiilor din prezenta
incheiere, cererea de apel va fi restituita.

6. La 21 septembrie 2025, avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL
,,Gama Prosport” a depus cerere de apel concretizatd si motivatd prin care a
solicitat:

- scutirea sau amanarea platii de cdtre apelanta a diferentei dintre taxa de stat
achitata partial pentru cerinta a repara prejudiciul material cauzat lui SRL ,,Gama
Prosport” in urma actiunilor ilegale cu incasarea din contul intimatelor in contul
apelantei a sumei de 960 000 lei pe motiv ca apelanta nu are surse financiare
suficiente de a achita integral taxa de stat indicata de instanta de apel in incheierea
de a nu curs cererii de apel. Mentionand ca prin ordinile de platd sa achitat
integral taxa de timbru , taxa de stat pentru cerinta nepatrimoniald si partial
cerinta patrimoniald;

- admiterea cererii de apel,

- casarea hotararii din 30 aprilie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani cu
emiterea unei noi hotarari de admiterea a actiunii:

- Incasarea cheltuicelilor de judecati;

Totodata a anexat dovada de plata a taxei de timbru in marime de 200 lei,
precum si dovada de plata a taxei de stat in marime de 1000 lei.

7. Prin incheierea din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a
restituit cererea de apel declaratd de reprezentantul SRL ,,Gama Prosport”
avocatul Mocanu Serghei, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
Rascani din 30 aprilie 2025. S-a remis reprezentantului SRL ,,Gama
Prosport” avocatul Mocanu Serghei, cererea de apel cu toate documentele
anexate.

8. La 7 noiembrie 2025, avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL
,Gama Prosport” a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 30
septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand casarea incheierii cu
remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

9. In motivarea recursului a indicat ci, la 21 septembrie 2025, la adresa
electronica cac@justice.md, a expediat cererea de apel motivata, dovada de
platd a taxei de timbru Tn marime de 200 lei, precum si dovada de plata a
taxei de stat in marime de 1000 lei si o solicitare de amanare sau scutire a
apelantul SRL ,,Gama Prosport” de restul platii neachitate din taxa de stat
pentru cerinta patrimoniala.

10. Mentioneaza ca taxa de stat pentru cerinta nepatrimoniala este achitata
integral.

11. Noteaza ca, achitand integral taxa de stat pentru cerinta nepatrimoniala
instanta de apel urma sa examineze in fond cel putin aceastd cerintd din
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cererea de apel privind obligarea intimatele de a demola acoperisul in partea
care nu asigurd drenarea umilitdtilor atmosferice ca urmare inmoaie peretii
cladirii, curge prin golurile ferestrelor in incdperile bunul imobil numar
cadastral 0100418.002.01.022 si a evacua echipamentele tehnologice
(sistemul de ventilatie, aparatele de aer conditionat) instalate pe acoperisul
bunul imobil numar cadastral 0100418.002.01.001 care atenteaza
inadmisibil integritatea bunul imobil numar cadastral 0100418.002.01.022
care apartine cu drept de proprietate lui SRL ,,Gama Prosport™.

12. Subliniaza ca, instanta de apel urma sa se expund referitor la
solicitarea amanarii sau scutirii restului platii neachitate din taxa de stat
pentru cerinta patrimoniald, insd nu a fost examinata solicitarea data.

13. Ca urmare, instanta de apel la emiterea incheierii contestate nu a tinut
cont de prevederile art. 20 din Constitutie, prin ce a violat incontestabil
dreptul recurentei la accesul liber la justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA

14. Art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.”

15. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

16. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul Tmpotriva incheierii se examineaza [...], pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.”

17. Art. 427 1it. b) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sa admita recursul si sd caseze integral sau partial Incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casatd.”

18. Art. 26 alin. (3), (4) din Codul de procedura civila:

»Instanta care judecd cauza isi pastreaza impartialitatea si obiectivitatea, creeaza
conditii pentru exercitarea drepturilor participantilor la proces, pentru cercetarea
obiectiva a circumstantelor reale ale cauzei. Egalitatea partilor in drepturile procedurale

suficiente si adecvate de folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea
pozitiei asupra circumstantelor de fapt si de drept, astfel incat nici una dintre parti sa nu
fie defavorizata in raport cu cealalta.”

19. Art. 365 alin. (1) lit. f) si alin. (4) din Codul de procedura civila:
,.In cererea de apel se indica:

f) solicitarea apelantului.



La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat, daca apelul se
impune cu taxa, si/sau a taxei de timbru.”

20. Art. 368 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila:

,Daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sd nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd odata cu
fondul.”

21. Art. 369 alin. (1) lit. a), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art.368 alin.(1).

Incheierea judecatoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu
recurs.”

22. Art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila:

,In functie de situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, persoana
fizica sau juridica este scutita de catre judecator (de catre instanta judecatoreasca) de plata
taxei de stat ori a unei parti a acesteia si/sau de plata taxei de timbru, atat in prima instanta,
cat si in cazul exercitarii cailor de atac.”

23. Art. 86 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,Judecatorul (instanta judecatoreasca), panad la acceptarea cererii de chemare in
judecata, solutioneaza cererile partilor privind amanarea ori esalonarea platii taxei de stat
si/sau a taxei de timbru, {indnd cont de situatia lor materiald si de probele prezentate in
acest sens. Daca reclamantul nu a platit in termenul stabilit taxa de stat si/sau taxa de
timbru, instanta judecatoreasca scoate cererea de pe rol.”

MOTIVAREA INSTANTEI

24. Cu privire la termenul de declarare a recursului, completul de judecata
a constatat ca recurenta s-a conformat prevederilor art. 425 din Codul de
procedura civila, depunand recursul in termen. La caz, instanta de apel a
expediat avocatului Serghei Mocanu copia incheierii din 30 septembrie 2025
prin intermediul postei electronice la 27 octombrie 2025. Recursul a fost
depus in data de 7 noiembrie 2025.

25. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, retinand
prevederile art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila a decis
examinarea cererii de recurs fard ingtiintarea participantilor la proces, cu
plasarea datei sedintei pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie, fiind
inoportund invitarea partilor, intrucat argumentele expuse in cererea de
recurs, au fost formulate cu suficientd precizie pentru a permite instantei
examinarea acesteia.

26. Examinand recursul declarat de avocatul Serghei Mocanu in interesele
SRL ,,Gama Prosport” impotriva incheierii din 30 septembrie 2025 a Curtii
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de Apel Centru, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata
ca acesta este intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea incheierii din 30
septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru si restituirea cauzei spre rejudecare.

27. Cercetand starea de fapt, in baza materialelor si lucrarilor dosarului,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata, la 30 aprilie
2025 a fost pronuntata hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, prin
care s-a respins ca neintemeiatd cererea de chemare in judecata depusa de
SRL ,,Gama Prosport” impotriva lui Catalina Cebotari si Veronica Cebotari
privind obligarea de a demola constructiile anexe si repararea prejudiciului
material.

28. La 3 mai 2025, avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL ,,Gama
Prosport” a depus cerere de apel impotriva hotararii din 30 aprilie 2025,
solicitdnd admiterea apelului, casarea integrald a hotararii cu emiterea unei
noi hotarari de admiterea a actiunii.

29. Prin Incheierea din 21 august 2025, Curtea de Apel Centru nu a dat
curs cererii de apel si a acordat reprezentantului SRL ,,Gama Prosport”
avocatul Mocanu Serghei, un termen de 10 zile calendaristice din momentul
primirii copiei de pe incheierea in cauza pentru depunerea unei cereri
suplimentare de apel, cu indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul, prezentarea copiilor de pe cererea de apel suplimentara
intr-un numar egal cu numdrul participantilor la proces, precum si
prezentarea originalului dovezii de achitare a taxei de timbru in marime de
200 lei (doua sute lei) si taxei de stat in marime de 25.159,97 lei (douazeci
si cinci mii o sutd cincizeci $i noua, 97 lei).

30. La 21 septembrie 2025, avocatul Serghei Mocanu in interesele SRL
,,Gama Prosport” a depus cerere de apel concretizata si motivatd prin care a
solicitat:

scutirea sau amanarea platii de cétre apelanta a diferentei dintre taxa de stat
achitata partial pentru cerinta a repara prejudiciul material cauzat lui SRL ,,Gama
Prosport” in urma actiunilor ilegale cu incasarea din contul intimatelor in contul
apelantei a sumei de 960 000 lei pe motiv ca apelanta nu are surse financiare
suficiente de a achita integral taxa de stat indicata de instanta de apel in incheierea
de a nu curs cererii de apel. Mentionand ca prin ordinile de platd sa achitat
integral taxa de timbru, taxa de stat pentru cerinta nepatrimoniala si partial pentru
cerinta patrimoniala;

admiterea cererii de apel;

casarea hotararii din 30 aprilie 2025 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani cu
emiterea unei noi hotarari de admiterea a actiunii:

Incasarea cheltuielilor de judecati;

Totodata a anexat dovada de plata a taxei de timbru in marime de 200 lei,
precum si dovada de platd a taxei de stat Tn marime de 1000 lei.

31. Prin incheierea din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, s-a
restituit cererea de apel declarata de reprezentantul SRL ,,Gama Prosport”
avocatul Mocanu Serghei, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul
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Réscani din 30 aprilie 2025. S-a remis reprezentantului SRL ,,Gama
Prosport” avocatul Mocanu Serghei, cererea de apel cu toate documentele
anexate.

32. In motivarea solutiei sale instanta de apel a retinut ca, apelantul, in
termenul acordat de instantd nu a inlaturat toate neajunsurile indicate in
incheierea prin care nu s-a dat curs cererii de apel, neprezentand dovada de
plata integrald a taxei de stat.

33. Studiind materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie constata ca instanta de apel prematur a dispus restituirea
cererii de apel declarata de avocatul Mocanu Serghei in interesele SRL
,,Gama Prosport”.

34. Or, dupa cum rezultd din materialele cauzei, se confirma incontestabil
ca la 21 septembrie 2025 avocatul Mocanu Serghei in interesele SRL ,,Gama
Prosport” a depus cerere de apel concretizata si motivata, a anexat dovada de
platd a taxei de timbru in marime de 200 lei, dovada de plata a taxei de stat
in marime de 1000 lei, si a solicitat scutirea sau amanarea platii de catre
apelanta a diferentei dintre taxa de stat achitata partial pentru cerinta a repara
prejudiciul material cauzat lui SRL ,,Gama Prosport” in urma actiunilor
ilegale cu incasarea din contul intimatelor in contul apelantei a sumei de 960
000 lei pe motiv ca apelanta nu are surse financiare suficiente de a achita
integral taxa de stat indicatd de instanta de apel in incheierea de a nu curs
cererii de apel. (f. d 128 verso)

35. Completul Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, din continutul
incheierii din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru prin care a fost
restituita cererea de apel declarata de reprezentantul SRL ,,Gama Prosport”
avocatul Mocanu Serghei, impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul
Réscani din 30 aprilie 2025, nu se identifica anumite concluzii a instantei de
apel asupra cerintei apelantului privind scutirea sau amanarea diferentei
platii taxei de stat achitata de apelant partial cu toate cd o astfel de solicitare
a fost Tnaintata odatd cu depunerea cererii de apel concretizatd si motivata.

36. In asemenea circumstante, pornind de la faptul ca avocatul Mocanu
Serghei in interesele SRL ,,Gama Prosport” a depus in termen apelul motivat,
a achitat taxa de timbru in marime de 200 lei, a achitat partial taxa de stat in
marime de 1000 lei si a solicitat scutirea sau amanarea de la plata diferentei
taxei de stat achitata, iar faptul ca instanta de apel nu a examinat aceasta
cerere, denotd o examinare superficiala a cauzei la aceasta etapa. Or, instanta
de apel avea obligatia de a se expune asupra temeiniciei sau netemeiniciei
solicitarii apelantului de a fi scutita si amanata diferenta taxei de stat achitata
prin prisma normelor de drept pertinente spetei.

37. Astfel, instanta de recurs considera ca omisiunea de a examina cererea
apelantului cu privire la scutirea sau amanarea de la plata diferentei taxei de
stat achitata, reprezintd o ingradire a posibilitatii SRL ,,Gama Prosport” de
a-si valorifica drepturile procedurale conform normelor in vigoare, care sunt

garantate de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
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Fundamentale, a incalcat dreptul recurentului la un proces echitabil, si
accesul la justitie.

38. In context, pentru a evita o incalcare a dreptului SRL ,,Gama Prosport”
la un proces echitabil si pentru a asigura protejarea drepturilor sale
procedurale legitime, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a admite recursul, de a casa incheierea din 30
septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru, cu restituirea cauzei la Curtea de
Apel Centru, spre rejudecare, la etapa punerii pe rol a apelului.

39. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. b) s1 428 din Codul
de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de avocatul Serghei Mocanu in interesele
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Gama Prosport”.

Caseaza Incheierea din 30 septembrie 2025 a Curtii de Apel Centru si
restituie spre rejudecare cauza civila, intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Gama Prosport”
impotriva Catalinei Cebotari si Veronicai Cebotari cu privire la obligarea de
a demola constructiile anexe si repararea prejudiciului material, la Curtea de
Apel Centru, la etapa punerii pe rol a apelului.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila



