CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de catre Casa Nationala
de Asigurari Sociale,

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusa de
Nadejda Siretanu impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale, tert Casa
Teritoriald de Asigurari Sociale Botanica, privind obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil,

impotriva deciziei din 06 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul nr. 3ra-212/24
PIGD 2-22063760-01-3ra-01032024)

Recursul este vadit neintemeiat. Art. 246 alin. (2) lit. h) din Codul
administrativ. Dezacordul recurentei cu decizia instantei de apel nu constituie un
temei de casare a ei.

Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, jud. G.. Cazacu
Curtea de Apel Chisinau, jud. V. Negru, I. Dutca, E. Palanciuc

18 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul declarat de catre Casa Nationali
de Asigurari Sociale,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Oxana Parfeni
Diana Stanila, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 06 mai 2022, Nadejda Siretanu a depus actiune impotriva Casei
Nationale de Asigurari Sociale, tert Casa Teritoriald de Asigurdri Sociale
Botanica, cu privire la anularea raspunsului nr. S-738 din 27 aprilie 2022 si
obligarea emiterii actului administrativ individual cu privire la includerea in
stagiul de cotizare a perioadei de munca pentru perioada 01 ianuarie 1999-31
decembrie 2003 la SRL ,,Elvic”, pentru stabilirea pensiei.

2. In motivarea actiunii Nadejda Sireteanu a indicat ca, simplul fapt ci
entitatea SRL ,,Elvic” SC pentru perioada 1999-2003, nu a prezentat
declaratiile persoanelor asigurate ,,REV-5" pe intreprindere, nu constituie
temei legal pentru refuzul includerii in stagiul de cotizare a perioadei de munca
01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC.

3. In opinia reclamantei neprezentarea de citre SRL ,,Elvic” SC a actelor
respective referitor la persoanele asigurate nu face ca persoana asigurata,
Nadejda Siretanu sa fie decazuta din dreptul de a avea o pensie corectd, in
conditiile legii. Or, neincluderea in stagiul de cotizare a perioadei de munca 01
lanuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC va duce inevitabil la
stabilirea unui cuantum al pensiei nejustificat de mic fata de vechimea in munca
realizata si fatd de veniturile obtinute de catre Nadejda Siretanu.

4. 1n astfel de circumstante, perioada de activitate pentru anii 1999-2003,
la SRL ,,Elvic” SC, ilegal si neintemeiat nu este luatd in calcul de catre Casa
Nationala de Asigurdri Sociale la determinarea coeficientului individual al
castigului reclamantei, intrucat in perioada respectiva s-au platit efectiv
contributii de asigurari sociale, motiv care constituie temei pentru introducerea
acestei cereri la organul emitent. Or, din venitul mediu lunar asigurat in cadrul
perioadei de activitate a Nadejdei Siretanu a fost achitatd de angajatorul SRL
,,Elvic” SC suma contributiilor in perioada de cotizare §i careva incdlcari in
privinta achitdrii contributiilor de asigurari sociale de stat nu au fost depistate
si nu exista.

5. Reclamanta a mentionat ca, prin refuzul nemotivat al Casei Nationale de
Asigurari Sociale de a lua in calcul si anii in care a lucrat la SRL ,,Elvic” SC, i
se incalca dreptul constitutional al acesteia la asigurarea sociald de stat
obligatorie garantat de art. 47 alin. (1)-(2) din Constitutie.



6. Astfel, Nadejda Siretanu a evidentiat ca, din documentele depuse la dosar
rezulta cu certitudine ca, din motive vadit neintemeiate, nu a fost luata in calcul
perioada de munca 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC,
deoarece SRL ,,Elvic” SC pentru perioada respectiva intr-adevar achita efectiv,
la timp si Tn mod integral cotizatii pentru asigurdrile sociale de stat, fapt insa
ignorat in totalitate de catre organul emitent. Or, analizand Inscrisurile anexate
la materialele dosarului de pensionare coroborate cu explicatiile persoanei
asigurate, se constatd, in mod lucid, ca perioada de munca stabilitd de 01
lanuarie 1999-31 decembrie 2003 nu a fost corect identificata de catre Casa
Nationald de Asigurdri Sociale in lumina includerii perioadei respective in
stagiul de cotizare a reclamantei.

7. Prin urmare, Nadejda Siretanu a mentionat ca, conform art. 51, alin. (1)
si (2) din Legea privind sistemul public de pensii nr. 156-X1V din 14 octombrie
1998, stagiul de cotizare realizat anterior implementarii evidentei individuale
se confirma prin carnetul de munca sau prin alte acte eliberate 1n modul stabilit.
Totodata, in baza Regulamentului cu privire la lansarea procesului de
confirmare a venitului asigurat in baza datelor din conturile personale ale
asiguratilor, aprobat prin decizia Consiliului de Administratie al Casei
Nationale de Asigurari Sociale nr. 9/1 din 21 decembrie 2011, evidenta
individuala a persoanelor asigurate a fost introdusd/implementata din data de
01 ianuarie 2012.

8. Nadejda Siretanu a sustinut ca, stagiul de cotizare pentru perioada de
activitate de 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC, realizata
anterior implementarii evidentei individuale, se confirmd in mod convingator
prin carnetul de munca al reclamantei si nicidecum prin informatia cu privire
la achitarea contributiilor sociale din Registrul de stat al evidentei individuale.
Insa, in pofida faptului ci lipseste informatia cu privire la achitarea
contributiilor sociale pentru aceasta perioadd, din motivul neprezentarii de catre
agentul economic a declaratiilor ,,REV 57, Nadejda Siretanu este in drept sa
ceara, pe cale judiciard, includerea (recunoasterea) stagiului de cotizare a
perioadei de munca 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC,
deoarece, intr-adevar, In perioada respectiva s-au platit efectiv contributii de
asigurari sociale, iar evidenta individuald a persoanelor asigurate a fost
introdusa/ implementata doar de la 01 ianuarie 2012.

9. In opinia reclamantei in baza prevederilor legale in vigoare, in cazul
acesteia, stagiul de cotizare realizat anterior implementarii evidenteli
individuale se confirma cu claritate prin carnetul de munca din 02 ianuarie
1999, iar lipsa declaratiilor persoanelor asigurate ,,REV-5" pe intreprindere
pentru perioada de 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003 detinuta in Registrul
de stat al evidentei individuale, nu face ca persoana asigurata Nadejda Siretanu
sa fie decdzuta din dreptul de a avea o pensie corectd, in conditiile legii.

10. Astfel, prin refuzul de a include in stagiul de cotizare a perioadei de
munca 01 1anuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC, nu din vina Sa,
dar exclusiv din vina organului emitent, este prejudiciata, prin neluarea in
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considerare a prevederilor legale stipulate la art. 8, alin. (1) si alin. (2) din Legea
privind sistemul public de pensii, fara sa se tind seama ca la calcularea pensiei
pentru limitd de varsta sa ia in considerare venitul mediu lunar asigurat din toata
perioada de activitate, iar venitul mediu lunar asigurat se determina din suma
contributiilor platite In perioada de cotizare, cotele de contributii stabilite si
numarul total de luni de cotizare.

11. Nadejda Siretanu a evidentiat cd, dupa 34 ani, lucrand si achitand
efectiv contributii de asigurari sociale, are dreptul incontestabil la includerea in
stagiul de cotizare a perioadei de lucru de 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003
la SRL ,,Elvic” SC, iar faptul ca, pentru perioada respectiva nu s-au achitat
contributii la fondul de pensii, nu corespunde realitdtii si vadit contravine
ansamblului probator administrat, fapt confirmat si prin certificatul Directiei
Deservire Fiscala pe sect. Botanica nr. 26/1-02/2-21-315 din 18 februarie 2022.

12. Totodata, reclamanta a indicat ca, in data de 04 aprilie 2022, a adresat
Casei Nationale de Asigurari Sociale, cererea prealabila cu nr. 115-04/22, prin
care a solicitat la stabilirea pensiei pentru limita de varsta includerea in stagiul
de cotizare perioada de munca pentru anii 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003
la SRL ,,Elvic” SC, anexand certificatul Directiei Deservire Fiscala pe sect.
Botanica nr. 26/1-02/2-21-315 din 18 februarie 2022.

13. In aceastd ordine de idei, reclamanta a denotat ci, necatand la
prezentarea intregului set de acte necesare emiterii deciziei cu privire la
includerea in stagiul de cotizare a Nadejdei Siretanu, perioada de munca pentru
anii 01 ianuarie 1999-31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic” SC, Casa Nationala
de Asigurari Sociale, prin scrisoarea nr. S-738 din 27 aprilie 2022 a specificat
ca, conform Registrului de stat al evidentei individuale SRL ,,Elvic” SC, nu a
prezentat declaratiile persoanelor asigurate ,,REV 5” pentru perioada anilor
1999-2003.

14. Reclamanta a evidentiat cd solutionarea problemei cu privire la lipsa
datelor la contul personal de asigurari sociale al Nadejdei Siretanu tine de
competenta fostului angajator. Prin urmare, Casa Nationald de Asigurari
Sociale invocd motive formale si care nu rezultd din prevederile legale
aplicabile.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

15. Prin hotararea din 27 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani s-a admis actiunea, s-a anulat raspunsul Casei Nationale de Asigurari
Sociale nr. S-738 din 27 aprilie 2022 asupra cererii prealabile.

S-a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale de a emite n beneficiul
Nadejdei Siretanu actul administrativ individual cu privire la includerea in
stagiul de cotizare a perioadei de munca pentru anii 01 ianuarie 1999-31
decembrie 2003 la SRL ,,Elvic”, pentru stabilirea pensiei. (f.d.74,79-86)

16. Hotararea instantei de fond a fost contestatd cu apel, in termen la 30
septembrie 2022, de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale. (f.d. 78)
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POZITIA INSTANTEI DE APEL

17. Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 06 decembrie 2023 a
respins apelul declarat de catre Casa Nationald de Asigurari Sociale, a mentinut
hotararea din 27 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani. (f.d.
130,131-144)

18. Curtea de Apel Chisinau, in temeiul art. 2 alin. (1)-(2), art. 5, alin. (1),
art. 6, alin. (1) si alin. (2), art. 51, alin. (1) Legea privind sistemul public de
pensii nr. 156-XIV din 14 octombrie 1998, pct. 69-70, 88 din Regulamentul
privind modalitatea de calculare a pensiilor si modalitatea de confirmare a
stagiului de cotizare pentru stabilirea pensiilor, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 165 din 21 martie 2017, a concluzionat ca cererea de chemare
in judecatd este intemeiatd, deoarece s-a stabilit cd conform carnetului de
munca de tip vechi si carnetului de munca de tip nou, in perioada care Nadejda
Siretanu solicita a fi inclusa in stagiul de cotizare si anume: 01 ianuarie 1999-
31 decembrie 2003, a activat la SRL ,,Elvic”.

19. La fel, instanta de apel a constatat ca, conform informatiei Directiei
Deservire Fiscala Botanica din cadrul Directiei generale deservire fiscald,
Nadejda Siretanu, inregistreaza de la SRL ,,Elvic” venituri impozabile pentru
perioada fiscald 1999-2003, din care au fost retinute contributii, dupd cum
urmeaza:

- pentru anul 1999 venitul obtinut constituie 8 793,00 lei, fiind retinut impozitul pe
venit In marime de 703,95 lei;

- pentru anul 2000 venitul obtinut constituie 7 000,00 lei, fiind retinut impozitul pe
venit In marime de 448,00 lei;

- pentru anul 2001 venitul obtinut constituie 3 285,00 lei, fiind retinut impozitul pe
venit In marime de 244,00 lei;

- pentru anul 2002 venitul obtinut constituie 600,00 lei, nefiind retinut impozitul pe
venit;

- pentru anul 2003 venitul obtinut constituie 9 800,00 lei si 7086,00 lei fiind retinut
impozitul pe venit in marime de 650,00 lei s1 1054,25 lei (f.d. 26).

20. Curtea de Apel Chisinau a apreciat critic argumentul Casei Nationale
de Asigurari Sociale cu privire la faptul ca perioada de activitate a Nadejdei
Siretanu, de la 01 i1anuarie 1999 pana la 31 decembrie 2003 la SRL ,,Elvic”, nu
poate fi inclusd in stagiul de cotizare din motivul neonorarii obligatiilor prin
neprezentarea declaratiilor persoanelor asigurate ,,REV-5" pe perioada
respectiva de catre angajator, or, din prevederile art. 5 al Legii privind sistemul
public de asigurari sociale nr. 489-XIV din 08 iulie 1999, rezulta clar ca,
angajatorul avea obligatia sd prezinte informatia cu privire la calcularea si
utilizarea contributiilor de asigurari sociale de stat obligatorii a angajatilor sai,
responsabilitatea si obligatia survenind in temeiul legii si fiind pusa in sarcina
angajatorului, iar de aceasta incalcare nu poate raspunde salariatul, la caz,
Nadejda Siretanu.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS
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21. Impotriva deciziei instantei de apel a depus recurs, Casa Nationald de
Asigurari Sociale, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel, cu pronuntarea unei noi decizii privind respingerea cererii de
chemare in judecata. ( f.d. 155-158)

22. In motivarea recursului Casa Nationali de Asigurari Sociale a
mentionat cad instantele de judecatd nu au motivat care sunt de fapt
circumstantele si temeiul legal omis de Casa Nationald de Asigurari Sociale in
vederea emiterii unui act administrativ pentru stabilirea pensiei intimatei.

23. Autoritatea publica recurentd a atras atentia, atat instantei de fond, cat
si instantei de apel ca perioadele solicitate de intimata de a fi incluse in stagiul
de cotizare potrivit inscrisurilor din carnetul de munca si extrasului din contul
personal, nu au un suport legal de admitere, deoarece angajatorul nu a achitat
contributiile de asigurari sociale de stat obligatorii.

24. Casa Nationald de Asigurari Sociale a facut trimitere la toate normele
legale relevante spetet, iar din cumulul de argumente si probe anexate la dosar
se constatd cu certitudine ca pretentiille invocate de intimatd sunt absolut
neintemeiate.

LEGISLATIA RELEVANTA

25.Art. 245 din Codul administrativ prevede urmatoarele:
»Recursul se depune la Curtea Supremd de Justitie In termen de doud luni de la
pronuntarea hotdrarii sau a deciziei motivate, daca legea nu stabileste un alt termen.”

26.Art. 2451, alin. (1) din Codul administrativ statueaza ca:
,,Recursul este admis daca:

a) interpretarea legii din hotararea sau decizia contestatd este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

b) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideazad jurisprudenta Curtii
Supreme de Justitie;

€) hotararea sau decizia vizeaza drepturile persoanei care nu a fost atrasa in proces;

d) hotararea sau decizia este arbitrarad sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor;

e) a fost admis neintemeiat un apel introdus tardiv;

f) instanta nu a fost compusa potrivit legii sau hotararea a fost pronuntata cu incalcarea
competentei jurisdictionale.”

27.Art. 246 alin. (1) din Codul administrativ prevede ca:

»Curtea Suprema de Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs.
Daca recursul este inadmisibil, completul din 3 judecatori adoptd o incheiere irevocabila.
Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei, motivele
si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a Curtii Supreme de Justitie si
se comunica partilor.”

28.Art. 246 alin. (2), lit. h) din Codul administrativ, reglementeaza ca:
,» Recursul se declard inadmisibil in special cand recursul este vadit neintemeiat.”
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ASPECTE DE PROCEDURA

29. Referitor la termenul de declarare a recursului, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie atestd ca, decizia Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntatd public la 06 decembrie 2023. Conform extrasului din posta
electronicd a Curtii de Apel Chisindu, decizia motivata a fost notificata
participantilor la proces, prin intermediul postei electronice, la 18 februarie
2024. (f.d.148)

Recursul motivat a fost depus de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale
la 26 februarie 2024. (f.d.155-158)

In asemenea circumstante completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera ca, 1n spetd, calea de atac 1n ordine de recurs a fost demarata
in interiorul termenului legal.

MOTIVAREA INSTANTEI

30. Din analiza prevederilor legale retinute supra, rezulta ca admisibilitatea
sau inadmisibilitatea recursului, in special, urmeaza sa insuseasca, in conditiile
Codului administrativ, exercitarea efectiva a unui control de legalitate veritabil,
bazat pe temeiuri concludente si serioase. Astfel, normele precitate ofera un
drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta
o motivare suficient de serioasa.

31. In aceasti ordine de idei, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine ca, Codul administrativ dezvolta nu doar caracterul nedevolutiv
al recursului, dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii unor
veritabile si esentiale incdlcari de drept procedural si material capabile sa
rastoarne deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz, hotararile Curtii
de Apel ca primd instantd intr-o eventualad examinare in fond si invocare ex
officio a erorilor de drept.

32. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca pentru a
trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o motivare
convingitoare si intemeiatd in conditiile nominalizate mai sus. In
consecutivitate, motivarea cererii de recurs In circumstantele expuse se referd
la formalitatile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii
testului si filtrului de admisibilitate.

33. Instanta de recurs atestd ca motivele de casare, invocate in recursul
depus de Casa Nationala de Asigurari Sociale nu se incadreaza in temeiurile
previzute la art. 245! din Codul administrativ, deoarece se referd la dezacordul
autoritatii recurente cu solutia pronuntata de Curtea de Apel Chisindu si nu
releva interpretarea contrarda a legii si aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau procedural sau ca aceasta s-ar baza in mod determinant pe
aprecierea vadit nerezonabila a probelor, respectiv nu constituie temei de casare
a deciziei recurate.



34. Din analiza recursului declarat de catre Casa Nationala de Asigurari
Sociale rezulta, ca recurenta nu a invocat temeiul legal in baza caruia isi
intemeiaza recursul, dar a facut trimitere la prevederile art. 244-248 din Codul
administrativ, farad a indica expres temeiul de admisibilitate a recursului.

35. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sa cuprindd o motivare corespunzatoare, in
sensul aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera
netemeinicia hotararii/deciziei si care se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 245! din Codul administrativ. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea
lor. Motivarea recursului insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata de
actul de dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care,
din punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata.
Recursul nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci implica
determinarea greselilor imputate Curtit de Apel Chisinau si 0 minima
argumentare a criticii in fapt si in drept, precum si indicarea probelor pe care
se bazeaza aceste critici.

36. Simpla trimitere la un text de lege, fard explicarea pretinsei interpretari
si/sau aplicari eronate a prevederilor legale de catre Curtea de Apel Centru, nu
echivaleazd cu un argument. Daca ar proceda la examinarea unui asemenea
pretins argument, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie s-ar
substitui autorului recursului, fapt care ar echivala cu un control efectuat din
oficiu.

37. La caz, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie atesta, ca
motivele de casare, invocate in recursul depus de Casa Nationald de Asigurari
Sociale nu se incadreazi in temeiurile prevazute la art. 245! din Codul
administrativ, deoarece argumentele invocate in recurs sunt irelevante, care nu
au putere sa rastoarne solutia instantei de apel, care in temeiul art. 219 din
Codul administrativ a cercetat starea de fapt in baza tuturor probelor prezentate
in dosarul administrativ, precum si a celor prezentate in instanta de judecata.

38. Astfel, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
ca, recursul depus de Casa Nationald de Asigurari Sociale contine obiectii de
fapt si de drept similare celor expuse in cererea de chemare in judecata, care au
fost analizate minutios de catre Curtea de Apel Chisindu, fiind apreciate in mod
corespunzator.

39. Pe latura procesuala a recursului, completul mai retine ca argumentarea
recursului se rezuma 1n esenta la reluarea tezelor de fond, fara o individualizare
clard a motivelor de admisibilitate prevazute limitativ de art. 245! din Codul
administrativ. Chiar si trecand peste aceasta deficienta si analizand pe fond,
criticile se dovedesc nefondate pentru ratiunile expuse.

40. In consecinti, nu existd aparenta unei incilcari a dreptului recurentei la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in prima
instantd, in modul 1n care este garantat de art. 6 §1 al Conventiei.
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41. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca
admisibilitatea recursului trebuie privita si in contextul rolului si functiei legale
a instantei judecdtoresti supreme care constd, n special, in asigurarea si
interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de contencios
administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sa tind cont
pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de
ordin legal fundamental.

42. In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza ca dreptul
de acces la instante nu este absolut. Exista limitdri implicit admise (a se vedea
hotararile CtEDO Golder c. Regatul Unit, 1975, §38; Stanev c. Bulgariei [MC],
2012, §230). Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui
recurs, intrucat prin insasi natura sa necesita o reglementare din partea statului,
care se bucura in aceastd privintd de o anumitd marja de apreciere (a se vedea
hotararea CtEDO Luordo c. Italiei, 2003, §85). Conditiile de admisibilitate ale
unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (a se vedea hotararea CtEDO
Levages Prestations Services c. Frantei, 1996, §45).

43. Curtea de la Strasbourg a mai reiterat cd modul de aplicare a art. 6 din
CEDO procedurilor in fata instantelor ierarhic superioare depinde de specificul
acestor proceduri, urmand a se tine cont de totalitatea procedurilor in sistemul
de drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (a se
vedea hotararea CtEDO Botten c. Norvegiei, 1996, §39). La fel, conform
jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea cdii de atac si
procedurile care implicd doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi
conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea hotararea CtEDO Helmers
c. Suediei, 1991, §31, 36).

44. Din aceste motive, In conformitate cu art. 230 si art. 246 alin. (2) lit. h)
din Codul administrativ,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Declara inadmisibil recursul depus de cédtre Casa Nationald de Asigurari

Sociale.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Diana Stanila
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