CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului declarat de Lilia Panus,
reprezentatd de avocatul Pavel Tarlev,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Lilia
Panus impotriva Mariei lacovlev privind recunoasterea contractului de
instrdinare a bunului imobil cu conditia intretinerii pe viata nr.18190 din 10
august 2017, ca contract de donatie,

impotriva deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

(Dosarul Nr. 2ra-1359/23
Nr. PIGD 2-22002085-01-2ra-29082023)

Recurs declarat pana la 01 septembrie 2023, temeiurile nu se incadreaza in art.432
alin.(2)-(4) din Codul de procedura civila. Recursul exercitat conform Sectiunii a II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se
doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (V. Girleanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (I. Secrieru, V. Cotorobai, M. Anton)

18 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor admisibilitatea recursului declarat de Lilia
Panus, reprezentata de avocatul Pavel Tarlev,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din
Stela Procopciuc, Presedinte,
Ion Munteanu,
Oxana Parfeni, judecatori

constata urmatoarele:
IN FAPT

1. La 05 ianuarie 2022, Lilia Panus a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Mariei lacovlev privind recunoasterea contractului de instrdinare a
bunului imobil cu conditia intretinerii pe viatd nr.18190 din 10 august 2017 ca
contract de donatie.

2. In motivarea actiunii a invocat ca la 10 august 2017, intre Maria Iacovlev
si Lilia Panus a fost incheiat contractul nr. XXXX de instrainare a bunului cu
conditia Intretinerii pe viata. Potrivit contractului mentionat, dobanditorul,
adica Lilia Panus, s-a obligat sa asigure pe viata ,,beneficiarul intretinerii” cu
imbracdminte, medicamente, hrana, ingrijire si tot ajutorul necesar pe tot
parcursul vietii, la fel s-a obligat sa suporte cheltuielile legate de intretinerea
bunului imobil, sd achite serviciile comunale si sa suporte toate cheltuielile de
inmormantare.

3. A afirmat ca si-a executat obligatiile stabilite prin contract cu buna
credinta din momentul incheierii contractului - anul 2017 si pand in data
inaintarea actiunii, concomitent suportand si toate cheltuielile legate de
intretinerea bunului imobil, achitand serviciile comunale. Ins3, 1a 01 octombrie
2020, parata s-a adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva reclamantei
cu privire la anularea contractului de instrdinare a bunului cu conditia
intretinerii pe viatd nr.XXXX din XX august XXXX.

4. Cureferire la prevederile art.827,art. 828, art. 831, art.834 din Codul civil,
cat si din prevederile contractului de instrdinare a bunului cu conditia
intretinerii pe viatd nr. XXXX din XX august XX, reclamanta a invocat faptul
ca contractul respectiv este un contract de donatie, in esenta. Or, parata s-a
obligat sa transmita in proprietate reclamantei apartamentul nr. XX, situat in
mun. Chisindu, str. XXXXX nr. XX/a, pe care il detinea in proprietate. Astfel,
din momentul inregistrarii contractului la Oficiul Cadastral Teritorial in
Registrul bunurilor imobile, in proprietatea privatd a reclamantei a trecut
imobilul mentionat anterior.

5. A mai sustinut cd potrivit prevederilor legale referitoare la donatia
conditionata, prin contractul de instrainare a bunului cu conditia Intretinerii pe
viata nr. XXXX din XX august XXXX, reclamanta s-a obligat ca in schimbul
transmiterii in proprietate a bunului imobil, sa sustind material parata pana in
momentul decesului acesteia din urma.



6. Drept urmare, reclamanta a solicitat recunoasterea contractului de
instrdinare a bunului imobil cu conditia intretinerii pe viatd nr. XXXX din XX
august XXXX ca contract de donatie.

POZITIA INSTANTEI DE FOND

7. Prin hotararea din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins actiunea depusa de Lilia Panus. S-a incasat de la Panus Lilia, in
beneficiul Mariei lacovlev, cheltuielile de asistentd juridicd in marime de
3 000,00 de lei (f.d. 56; 60/64).

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

8. La 03 august 2022, avocatul Pavel Tarlev, actionand in numele si
interesele lui Lilia Panus a declarat apel impotriva hotararii din 04 iulie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea acestuia, casarea
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari privind admiterea
integrald a actiunii reclamantului.

9. La 04 aprilie 2023 avocata Maria Perebicovscaia, actionand in numele
si interesele Mariei lacovlev a depus apel incident, impotriva hotararii din 04
iulie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand admiterea
acestuia, casarea partiala a hotararii primei instante in partea respingerii
partiale a asistentei juridice, cu pronuntarea unei noi hotararii in partea casata
prin care sd fie Incasat de la Lilia Panus in beneficiul Mariei lacovlev suma in
marime de 15 000,00 de le1 achitate de catre Maria Iacovlev in beneficiul CA
,Perebicovscaia Maria” pentru reprezentarea intereselor in toate instantele
judiciare in procesul cu privire la recunoasterea donatiei initiat de Lilia Panus.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

10. Prin decizia din 29 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de avocatul Pavel Tarlev, in interesele Lile1 Panus. S-a admis
apelul incident depus de avocata Maria Perebicovscaia, in interesele Mariei
[acovlev. S-a mentinut hotararea din 04 iulie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru 1n cauza civild la cererea de chemare in judecatd intentatda de
Lilia Panus impotriva Mariei lacovlev privind recunoasterea contractului de
instrainare a bunului imobil cu conditia intretinerii pe viatd nr.18190 din 10
august 2017, ca contract de donatie. S-a incasat de la Liliei Panis, in beneficiul
Maria lacovlev, cheltuielile de asistentd juridica in suma de 15 000,00 de lei
(f.d. 96; 97/102).

11. Pentru a decide astfel, instanta de apel verificind legalitatea si
temeinicia hotararii instantei ierarhic inferioare in raport cu criticile formulate
in cererea de apel si materialul probator, a conchis ca solutia primei instante
privind respingerea actiunii ca neintemeiata, este una corecta.

12. Subsecvent, instanta de apel a notat ca la incheierea unei astfel de
conventii, scopul partilor contractante este reciproc si constd in dobandirea
dreptului de proprietate asupra unui bun in schimbul intretinerii pe viata. Or,
in aceste aspecte se reflecta si destinatia acestui contract. Avand in vedere ca
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actul juridic de intretinere pe viata este un contract cu titlu oneros, obiectul
contractului constd din doud parti componente, in principiu echivalente si,
anume, transmiterea In proprietate a unui bun imobil in schimbul intretinerii
beneficiarului de catre dobanditor cu locuinta, hrana, ingrijire, ajutor necesar,
etc., iar toate acestea in cumul reprezinta costul Intretinerii pe viata.

13.1n acest context, instanta de apel a conchis cd sunt neintemeiate
argumentele reclamantei/apelantei Lilia Panus cu referire la cadrul legal
privind donatia conditionatd, or, desi in cererea de chemare in judecatd s-a
facut referire la normele de drept a contractului de donatie, totusi in prima parte
a cererii de chemare in judecata s-a facut referire la contractul de instrainare a
bunului cu conditia intretinerii pe viata si s-a indicat ca anume 1n baza acestui
contract, Lilia Panus isi executa cu buna-credintd obligatiile contractuale,
concomitent reclamanta suporta si toate cheltuielile legate de intretinerea
bunului imobil, achitdnd serviciile comunale, astfel, Lilia Panus isi executa
obligatiile stabilite prin contract cu buna-credintd din momentul incheierii
contractului — anul 2017 si pand la momentul adresari cu prezenta actiune in
instanta de judecata (f.d. 3).

14. In virtutea acestor fapte instanta de apel a stabilit ci din circumstantele
de fapt expuse in cererea de chemare in judecatd, reclamanta Lilia Panus
recunoaste executarea obligatiilor a contractului de instrainare a bunului cu
conditia intretinerii pe viata.

15. La fel, instanta de apel a retinut ca reclamanta/apelanta in cadrul
examinarii cauzel in instanta de fond a explicat ca a aparut necesitatea de a
recunoaste contractul anterior ca contract de donatie, deoarece a aparut un alt
litigiu (f.d. 29) si anume pardta Maria lacovlev a solicitat rezolutiunea
contractului din 10 august 2017.

16. Sub alt aspect, instanta de apel a retinut ca la incheierea contractului
nr.XXXX de instrainare a bunului cu conditia intretinerii pe viata partile au
prevazut expres modalitatea executdrii contractului. Potrivit pct. 1 din contract,
“beneficiarul intretinerii”, nesilitd de nimeni, fara careva conditii, fiind in
deplindtatea facultatilor mintale, constientd de insemnadtatea acestui act a
transmis in proprietate ”dobanditorului” apartamentul nr. XX situat pe adresa:
mun. Chisindu, str. XXXXX nr. XX/a. lar, potrivit pct. 2 din contract,
”dobinditorul” a primit bunul imobil sus indicat de la ”beneficiarul intretinerii”
si s-a obligat sa asigure pe viatd "beneficiarul intretinerii” cu dreptul de a locui
in imobilul indicat mai sus, s-a obligat sa asigure “’beneficiarul intretinerii” cu
imbracdminte, medicamente, hrana, ingrijire si tot ajutorul necesar pe tot
parcursul vietii, s-a obligat sa suporte cheltuielile legate de intretinerea bunului
imobil obiect al prezentului contract, sa achite serviciile comunale si sd suporte
cheltuielile de inmormantare.

17. In aceasta ordine de idei, instanta de apel a concluzionat cd din
continutul contractului incheiat rezultd ca nici una din parti nu a prevazut
modalitatea de recunoastere a contractului de instrainare a bunului imobil cu



conditia Intretinerii pe viatd nr.XXXX din XX august XXXX ca contract de
donatie.

18. In astfel de circumstante si tinand cont de fapt ci reclamanta nu a
prezentata probe admisibile si pertinente cd contractul nr.18190 de instrdinare
a bunului cu conditia intretinerii pe viata este un contract de donatie, instanta
de apel a conchis cd este corecta concluzia primei instantei privind respingerea
actiunii depuse de Lilia Panus ca neintemeiata.

19. Totodatd, in contextul solicitarii paratei cu privire la compensarea
cheltuielilor de judecatd in marime de 15 000,00 de lei, cu titlu de asistenta
juridicd, instanta de apel a concluzionat ca instanta de fond neintemeiat a admis
partial cerinta paratei/intimatei Maria lacovlev, doar in marime de 3 000,00 de
lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica. Or, la caz pirita Maria lacovlev a
solicitat incasarea sumei de 15 000,00 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta
juridica, prezentand in acest sens, mandatul avocatei Maria Perebicovscaia

(f.d.12) si ordinul de plata nr.542823 din 22 februarie 2022 (f.d.15).

20. In acest context, instanta de apel, analizand prevederilor art.94, art.95,
art. 96 alin. (1)—(1'), art.97 alin.(1) —(2) din Codul de procedura civila, precum
st de volumul de lucru al reprezentantului efectuat pe dosar si reiesind din
cheltuielile acestuia necesare in prezent pentru, efectuarea actelor de
procedurd, deplasarea si participarea in sedintele de judecatd precum si
asigurarea conditiilor necesare pentru acordarea acelei asistente juridice (cum
ar f1 dispozitive tehnice, logistica, birotica, oficiul si intretinerea acestuia, plati
si taxe, precum si venitul propriu-zis al avocatului) considerd cd instanta de
fond incorect a dispus incaseazd de la Lilia Panus in beneficiul Mariei
[acovlev, suma de 3000,00 de lei cu titlu de cheltuielile de asistentd juridica si
din aceste considerente conchide de a admite apelul incident declarat de Maria
[acovlev, reprezentanta de avocata Maria Perebicovscaia prin incasarea de la
Lilia Panis in beneficiul Mariei lacovlev cheltuielile de asistentd juridica in
marime de 15 000,00 de lei.

21. In acest sens, instanta de apel a mai relevat ci in conditiile in care
instanta de fond corect a constatat circumstantele pricinii insa eronat a
compensat cheltuielile de asistenta juridica, a ajuns la concluzia de a respinge
apelul declarat de Lilia Panus, a admite apelul incident si compenseaza din
contul Lilier Panis in beneficiul Mariei lacovlev cheltuielile de asistenta
juridica in marime de 15 000,00 de lei.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

22. La 29 august 2023, avocatul Pavel Tarlev, actionind in numele si
interesele Lilei Panus, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 27 aprilie
2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitdnd admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel, in partea admiteri apelului incident depus de Maria [acovlev,
cu pronuntarea unei noi decizii 1n partea casatd prin care apelul incident sa fie
respins integral.

23. In sustinerea recursului a invocat ci instanta de apel a aplicat eronat
prevederile art. 94 alin. (1), art. 96 alin. (1) din Codul de procedura civila,
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precum si Recomandarea privind cuantumul onorariilor avocatilor si
compensarea de catre instantele de judecata a cheltuielilor de asistenta juridica,
aprobata prin decizia nr. 2 din 30 martie 2012 a Consiliului Uniunii Avocatilor
din RM.

24, Mai mult decat atat, a notat ca instanta de apel a facut trimitere in
motivarea sa, la faptul cd pentru determinarea cuantumului compensatiei
acordate, instanta de judecata, pentru a face o apreciere corectd, va mai tine
cont de: complexitatea cauzei; noutatea si dificultatea intrebarilor juridice
ridicate de spetd; aportul avocatului la solutionarea cauzei; timpul si munca
depusa de avocat; aptitudinile speciale necesare pentru a acorda asistenta
(cunostinte tehnice speciale, cunoasterea profunda a unor reglementari de
profil, cunoasterea limbilor straine, a altor procedee de comunicare cu clienti
specifici etc.); faptul in ce masurd munca avocatului In cauza respectiva ii
limiteaza capacitatea de a lucra 1n alte dosare; rezultatul obtinut; restrictiile de
timp impuse de client si de circumstantele cauzei; natura si durata relatiei
dintre avocat si client; experienta, reputatia si abilitatea avocatului; justificarea
si ponderea mijloacelor de aparare utilizate in cauzd; suma despagubirilor
pretinse/obtinute in cauza; alfi factori, la discretia instantei.

25. In contextul celor enuntate, recurenta a concluzionat ci la examinarea
cauzei in ordine de apel, reprezentanta intimatei nu a probat conditiile expuse
supra, iar, instanta de apel nu a constatat si motivat existenta conditiilor
respective, motiv din care a considerat cd decizia instantei de apel este
neintemeiatd, arbitrara si emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept, iar,
drept temei a invocat prevederile art. 432 alin. (2) lit. a) s1 b) din Codul de
procedura civila.

26. La 21 octombrie 2024, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatei Maria lacovlev, copia recursului declarat de avocatul Pavel Tarlev,
in interesele Lilei Panus, impotriva deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste
modul de derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, Intru asigurarea
posibilitatea de depunere a referintei, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
insotird anexata la materialele dosarului (f.d. 89).

27. La 01 martie 2023, avocata Maria Perebicovscaia, actionand in numele
Mariei lacovlev a depus referinta prin care a solicitat constatarea
inadmisibilitatii recursului declarat de avocatul Pavel Tarlev, in interesele Lilei
Panus, impotriva deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.
99/100).

TERMENUL DE DECLARARE A RECURSULUI
28. Art. 434 din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,,Recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, dacd legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu
poate fi restabilit.”



29. Asadar, cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de
recurs mentioneaza ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntata
la 27 aprilie 2023 (£.d.69).

30. Potrivit extrasului din posta electronicd de expediere a actului
judecatoresc din 09 iulie 2023, ora 16:35, instanta de apel a remis la adresa
avocatului Pavel Tarlev, care actioneazd in interesele Lilei Panus, copia
deciziei integrale din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.78).

31. Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca
recursul declarat de avocatul Pavel Tarlev, in numele si interesele Lilei Panus,
la 29 august 2023, se considera depus in termenul stabilit de lege.

LEGISLATIA RELEVANTA

32. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera oportun
de a invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 1ulie 2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. [V, V pct.
1-9s1 11-16 si art. VII — 01 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse
modificari in Codul de procedura civild, inclusiv la capitolul XXXVII —
Recursul, sectiunea a 2-a, recursul impotriva actelor de dispozitie ale curtilor
de apel.

32.1. In conformitate cu prevederile art. XI alin. (3) din Legea nr. 246 din
31 1ulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

32.2. Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat
pentru principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu
exceptia temeiurilor Tn baza cdrora se vor examina recursurile depuse la Curtea
Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

33. Recursul declarat de avocatul Pavel Tarlev, in numele si interesele Lilei
Panus, a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii nr. 246 din 31 iulie
2023 si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

34. Art.429 alin.(1) din Codul de procedura civila, reglementeaza ca:

,,Pot fi atacate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante
de apel, cit si hotaririle pronuntate de curtile de apel.”

35. Art. 431 alin.(1)—(2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de competenta
Curtii Supreme de Justitie.

(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori.”

36. Art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, releva ca:



,,Cererea de recurs se considerad inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza
in temeiurile prevazute la recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.

(2), (3) 51 (4).”
37. Art. 432 alin. (2) din Codul de procedura civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementeaza ca:

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul
in care instanta judecdtoreasca: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; b) a aplicat
o lege care nu trebuia sa fie aplicatd; c) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat in mod
eronat analogia legii sau analogia dreptului.

38. Art. 432 alin. (3) din Codul de procedurd civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementeaza ca:

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost Incélcate sau aplicate eronat in
cazul 1n care: a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul s participe la
judecarea ei; b) pricina a fost judecata in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata; ¢) in judecarea pricinii au fost incalcate
regulile privind limba de desfasurare a procesului; d) instanta a solutionat problema
drepturilor unor persoane care nu au fost implicate 1n proces; e¢) in dosar lipseste procesul-
verbal al sedintei de judecatd; f) hotararea a fost pronuntatd cu incalcarea competentei
jurisdictionale.

39. Art. 432 alin. (4) din Codul de procedurd civila, in vigoare la data
depunerii recursului, reglementeaza ca:

(4) Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare
a recursului doar in cazul si In masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la
solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul 1n care instanta de recurs considera ca aprecierea
probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise
au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.”

40. Art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, prevede ca:

,,(1) In cazul in care se constati existenta unuia dintre temeiurile previzute la art. 433,
completul din 3 judecdtori, printr-o incheiere irevocabila adoptatd in lipsa partilor, declara
recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele cauzei,
motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicad pe pagina web oficiald a Curtii Supreme de
Justitie si se expediaza partilor.”

MOTIVAREA INSTANTEI

41. Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la
proces, in acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat de Lilia Panus, reprezentata de avocatul Pavel Tarlev, este
inadmisibil, pentru motivele ce succed.

42. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteazd ca
procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele invocate
in recurs se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila (in redactia in vigoare la data depunerii cererii
de recurs).



43. In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, in
vigoare la data depunerii recursului, cererea de recurs se considera inadmisibila
in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432

alin. (2), (3) si (4).

44, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca,
examinarea admisibilitatii recursului presupune verificarea conformitatii
temeiurilor invocate 1n cererea de recurs cu temeiurile prevazute in art. 432 din
Codul de procedura civila, in vigoare la data declararii recursului.

45. Din analiza recursului declarat, rezulta ca Lilia Panus, reprezentata de
avocatul Pavel Tarlev, a invocat temei de admisibilitate prevederile art. 432
alin.(2) lit.a) si b) din Codul de procedura civila, in vigoare la data de 29 august
2023.

46. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retinand ca recurenta
a facut trimitere la temeiurile de drept prevazut de art.432 alin.(2) lit.a) si b)
din Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului (a se
vedea pct.37), nu a stabilit ca instanta de apel, aplicand normele respective, ar
fi extins norma juridicd dincolo de ipotezele la care se aplica sau invers.

47.1In continuare, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie,
verificand din oficiu, existenta circumstantelor expuse in art.432 alin.(3) din
Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii recursului (a se vedea
pct.38), nu le-a stabilit.

48. Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si
anume daca se invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele,
incalcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130
din Codul de procedura civila.

49. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din
oficiu, existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de
procedura civild (a se vedea pct.39), nu a depistat.

50. In acest context, Completul de judecatd retine ci, recursul exercitat
conform Sectiunii a Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

51. Totodata, potrivit jurisprudentei Curtii Europene pentru Drepturile
Omului, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea
situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta Tn mod direct
starea de lucruri.

52.1n speti, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
mentioneaza cd recursurile in cauza contin obiectii de fapt si de drept, care deja
au fost studiate si verificate de catre instanta de apel, primind o apreciere
corespunzatoare.



53. In consecintd, nu existd aparenta unei incalcdri a dreptului recurentilor
la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in
modul 1n care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

54. Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine
ca argumentele invocate de Lilia Panus, reprezentatd de avocatul Pavel
Tarlev”, nu pot constitui temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu
denota incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normei de drept material sau
a normei de drept procesual, si, respectiv, nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

55. In astfel de circumstante, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat de Lilia Panus, reprezentata de
avocatul Pavel Tarlev, nu se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 din
Codul de procedura civild, in vigoare la data depunerii recursului si drept
urmare, este inadmisibil.

56. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 431, alin. (1), (2), art. 433,
lit. a) din Codul de procedurd civild, in vigoare la data depunerii recursului,
art.440, alin. (1), (2) din Codul de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Declara inadmisibil recursul depus de Lilia Panus, reprezentata de avocatul
Pavel Tarlev, impotriva deciziei din 27 aprilie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stela Procopciuc

Judecatori Ton Munteanu

Oxana Parfeni



