CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind respingerea cererii de stramutare

in cauza civila
Andronachi Tudor vs. SRL ,,DAIRPIN” si Berlinschi Ruslan

cu privire la rezolutiunea contractului de vanzare-cumparare,

(Dosarul nr. 2ac-32/26
NR. PIGD 2-25139239-01-2ac-20022026)

Lipsa temeiului de stramutare a cauzei prevazut la art. 43 alin. (2) lit. €) din Codul
de procedura civila.

26 februarie 2026

Textul corespunde originalului




Examinand, in lipsa partilor, cererea depusa de Andronachi Tudor

cu privire la strimutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in
grad,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, Judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.

La 30 septembrie 2025, Andronachi Tudor a depus cerere de chemare
in judecatd impotriva SRL ,,DAIRPIN” si lui Berlinschi Ruslan cu
privire la rezolutiunea contractului de vanzare-cumparare.

Totodata, s-a solicitat aplicarea masurilor de asigurare a actiunii.

Prin incheierea din 13 octombrie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a admis partial cererea cu privire la aplicarea masurilor de
asigurare a actiunii.

Prin incheierea din 03 noiembrie 2025 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, s-a respins cererea formulatd de Berlinschi Ruslan privind

anularea masurilor de asigurare a actiunii aplicate prin incheierea din
13 octombrie 2025.

La 06 noiembrie 2025, Berlinschi Ruslan a depus cerere de recurs
impotriva incheierii din 03 noiembrie 2025 a Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, cauza a fost repartizatd spre
examinare in ordine de recurs judecdtorului Constantin Rosca in mod
automat-aleatoriu la 19 noiembrie 2025, care face parte din completul
compus din: Ruxanda Pulbere (presedinte), Roman Pascari (judecator).

Respectiv, sedinta s-a stabilit pentru 19 februarie 2026, ora 10:00.

La 18 februarie 2026, Andronachi Tudor a depus in adresa Curtii de
Apel Centru o cerere, prin care s-a solicitat straimutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egald in grad.

In sustinerea cererii s-a mentionat cd, potrivit ordinului nr. 2 al
Serviciului de Informatii si Securitate cu anexele respective, in privinta
lui Andronachi Tudor, Berlinschi Ruslan si SRL ,,DAIRPIN”, au fost
instituite masuri restrictive in vederea asigurarii securitatii Republicii
Moldova si stabilitatii sectorului financiar.



10.

Prin urmare, s-a solicitat strdimutarea cauzei la o altd instantd de
judecatd egald in grad in temeiul art. 43 alin. (2) lit. €) din Codul de
procedura civila.

LEGISLATIA RELEVANTA

1.

Art. 43 alin. (2) lit. e) si alin. (4) din Codul de procedura civila:

,»(2) Instanta strdmuta cauza la o alta instanta daca:

e) existd motive pentru masuri de securitate publica.

(4) Stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit.d), ), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de
atac. Incheierea instantei ierarhic superioare este emisa in cel mult 5 zile lucritoare,
in baza copiilor de pe actele relevante transmise in forma electronica.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12.

13.

14.

15.

16.

Studiind cererea privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru
la o altd instantd de judecata egald in grad, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie considera cd, aceasta este neintemeiata, din
urmatoarele motive.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
temeiul de strdmutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. e) din
Codul de procedurd civild, intervine in cazul in care desfasurarea
procesului intr-o anumita localitate ar putea genera riscuri semnificative
pentru ordinea publicd si pentru siguranta tuturor celor implicati in
examinarea cauzei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, din
continutul cererii de stramutare nu se desprind motive pentru masuri de
securitate publica care ar putea afecta judecarea cauzei la Curtea de
Apel Centru. Or, masurile restrictive invocate, pretins aplicate in
privinta partilor, isi extind efectul pe tot teritoriul Republicii Moldova,
motive pentru care stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Centru la o
alta instanta de judecata egald in grad, este una improprie.

Raportand temeiul de drept enuntat la circumstantele faptice ale cazului
dedus judecitii, Completul de judecata mentioneaza ca, circumstantele
invocate de Andronachi Tudor in sustinerea cererii de stramutare
reprezintd argumente declarative, care nu pot fi apreciate drept
circumstante care determina existenta motivelor pentru masuri de
securitate publicd, dupa cum prevede art. 43 alin. (2) lit. €) din Codul
de procedura civila.

Completul de judecata apreciaza ca, prevederile legale citate supra sunt
clare 1n ceea ce vizeaza cazurile de stramutare a cauzei la o altd instanta
de acelasi grad pentru examinare.



17. Insda, la caz, nu au fost identificate circumstante, prin prisma
argumentelor invocate in cerere, care ar justifica stramutarea cauzei de
la Curtea de Apel Centru la o alta instantd de acelasi grad.

18. Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie va respinge cererea depusda de Andronachi Tudor
cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd de judecatd egala in
grad.

19. In conformitate cu art. 43 alin. (4) si art. 269-270 din Codul de
procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge cererea depusd de Andronachi Tudor cu privire la stramutarea
cauzei la o altd instanta de judecatd egala in grad.

Incheierea nu se supune niciunei cdi de atac.

Presedinte Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



