DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la restituirea recursului

in cauza civila

Banca Comerciala ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni
impotriva Intreprinderii cu Capital Striin ,,Arthol”, Societitii cu Riaspundere
Limitata ,,Agrobioproiect”, Ala Hertman, Igor Scvortov

(exercitarea dreptului de ipoteca, incasarea datoriei)

si actiunea reconventionala

Societatea cu Raspundere Limitata ,,Agrobioproiect” impotriva Bancii
Comerciale ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” Societate pe Actiuni

(radierea ipotecii)

impotriva incheierii din 18 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru,

(Dosarul nr. 2r-17/26
PIGD Nr. 2-15128960-01-2r-22012026)

Cererea restituitd in temeiul art. 426 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civili,
deoarece a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Judecitoria Chisindu, sediul Centru - jud. A. Catana
Curtea de Apel Centru - jud. R. Pulbere, C. Rosca, R. Pascari

2 martie 2026

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Igor Litvinenco, in
numele recurentului Oleg Topa, care la randul sau actioneaza in numele lui
Igor Scvortov,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 9 februarie 2015 BC ,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA,
reprezentata de avocatul Nicolae Posturusu a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva paratilor iCS ,,Arthol”, SRL »Agrobioproiect”, Ala Hertman, Igor
Scvortov privind exercitarea dreptului de ipoteca, incasarea datoriei.

2. La 5 iunie 2015, SRL ,,Agrobioproiect” a depus o actiune reconventionala
impotriva BC ,,Eximbank — Gruppo Veneto Banca” SA privind radierea ipotecii.

3. Prin hotdrarea Judecatoriei Centru din 24 februarie 2016 s-a admis partial
actiunea initiala, s-a incasata din contul paratului ICS ,,Arthol” SRL in beneficiul
Bancii Comerciale ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” SA a sumei de
7.133.902 (sapte milioane o suta treizeci si trei mii noud sute doi), dolari americani
40 centi 51 6914794 (sase milioane noua sute paisprezece mii sapte sute nouazeci
si patru) lei 27 bani, s-a dispus transmiterea silitd in posesiunea Bancii Comerciale
»EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” SA, pentru comercializarea ulterioara si
stingerii datoriei integrale la contractul de credit nr. 3036 din 29.12.2008, a
bunurilor ipotecate: teren pentru constructii cu nr. cadastral ***** cu suprafata
totald de *** ha, situat In *****  f/n.; terenuri agricole cu numerele cadastrale:
***** cu suprafata de *** ha si ***** cu suprafata de *** ha, situat in ***** cu
evacuarea persoanelor de pe bunurile imobilele respective, in rest actiunea se
respinge ca fiind nefondata, s-a admis integral actiunea reconventionald, s-a dispus
radierea din Registrul bunurilor imobile a ipotecii instituite in favoarea BC
»EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca” SA, in temeiul contractelor de ipoteca
incheiate in 17 ianuarie 2009 intre ,,Agrobioproiect” SRL, in calitate de Debitor
ipotecar, si BC ,,EXIMBANK - Gruppo Veneto Banca”SA, in calitate de Creditor
ipotecar, asupra terenurilor agricole cu suprafata totala de *** ha - situate in *****,
extravilan; terenurilor agricole cu suprafata totala de *** ha - situate in *****,
extravilan; si terenurilor agricole cu suprafata totald de *** ha - situate in *****,
extravilan. SA, in temeiul contractelor de ipoteca incheiate in 17 ianuarie 2009
intre ,,Agrobioproiect” SRL, in calitate de Debitor ipotecar, si BC ,,EXIMBANK
- Gruppo Veneto Banca” SA, in calitate de Creditor ipotecar, asupra terenurilor
agricole cu suprafata totala de *** ha - situate in *****_ extravilan; terenurilor

agricole cu suprafata totala de *** ha - situate in ***** extravilan; si terenurilor
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agricole cu suprafata totald de *** ha - situate in *****_ extravilan si s-a incasat

din contul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Arthol” taxa de stat in marime de
50000 lei in folosul Bancii Comerciale ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA

4. La 14 iunie 2016, BC ,,Eximbank-Gruppo Veneto Banca” SA a depus o
cerere de apel impotriva hotararii din 24 februarie 2016 prin care a solicitat casarea
acesteia cu pronuntarea unei hotdrari noi prin care pretentiile apelantului sa fie
admise integral cu respingerea actiunii reconventionale.

5. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2016 s-a respins cererea
de apel ca neintemeiat.

6. La 12 mai 2025, Igor Scvortov, reprezentat de avocatul Valeriu Bargan, a
depus o cerere de apel nemotivatd prin care a solicitat repunerea in termenul de
declarare a apelului, admiterea apelului si casarea hotararii din 24 februarie 2016
cu remiterea cauzei la rejudecare 1n instanta de fond.

7. Prin incheierea din 18 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru a fost
respinsd cererea de repunere in termen formulatd de avocatul Valeriu Bargan in
interesele lui Igor Scvortov si s-a restituit apelul declarat de acesta.

8. La29 decembrie 2025, Oleg Topa, reprezentat de avocatul Igor Litvinenco,
a depus o cerere de recurs impotriva Incheierii instantei de apel din 18 noiembrie
2025 prin care a solicitat repunerea in termenul de contestare cu recurs a acesteia,
casarea ei, repunerea in termenul de declarare a apelului si transmiterea spre
examinare in fond la Curtea de Apel.

9. In motivarea recursului a indicat cd Oleg Topa este creditorul lui Igor
Scvortov si detine fatd de acesta o creanta certa lichida si exigibild conform unui
titlu executoriu. Astfel, a indicat ca in temeiul art. 598 din Codul civil poate
exercita drepturile debitorului sau daca acesta omite sa le exercite in detrimentul
creditorului. Oleg Topa considera ca inactivitatea debitorului Igor Scvortov de a
contesta la timp hotararea din 2016 1i aduce un prejudiciu direct deoarece ar face
imposibild executarea silitd a creantei acestuia din contul bunurilor debitorului.

10. In cererea de recurs, Oleg Topa a invocat un sir de argumente privind
concluziile eronate ale instantei de apel referitoare la faptul ca Igor Scvortov ar fi
fost citat corespunzator prin publicarea in Monitorul Oficial.

11. Referitor la solicitarea de repunere in termen a recursului a indicat ca a aflat
despre Incheierea contestata abia la 15 decembrie 2025, moment in care aceasta ar
fi fost publicata pe portalul instantelor.

LEGISLATIA RELEVANTA
12. Art. 423 alin. (1) din Codul de procedura civila:

,»incheierea dati in prima instantd poate fi atacati cu recurs, separat de hotirire, de
catre parti si de ceilali participanti la proces in cazurile prevazute de prezentul cod si de
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alte legi, precum si in cazurile in care incheierea face imposibild desfasurarea de mai
departe a procesului. Ea se examineaza in recurs conform regulilor stabilite de prezentul
capitol.”

13. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din
3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.”

14. Art. 426! alin. (1) lit. b), alin. (2) din Codul de procedura civila:

,Instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca: b)
cererea de recurs a fost depusd de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.
Recursul impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din
temeiurile prevazute la alin.(1), printr-o Incheiere care nu se supune niciunei cdi de atac.

MOTIVAREA INSTANTEI

15. Pana a purcede la examinarea recursului, completul de judecata va verifica
daca semnatarul cererii de recurs avea dreptul sa declare recurs in interesele SRL
., Vicoliv Grup”.

16. Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie observa ca cererea de
recurs este semnata de avocatul Igor Litvinenco, care actioneaza in interesele lui
Oleg Topa. La randul sdu, Oleg Topa invoca prevederile din Codul civil referitoare
la actiunea oblicd care i-ar permite sa actioneze in interesele lui Igor Scvortov,
avand in vedere ca detine fatd de ultimul o creanta certa lichida si exigibila.

17. In primul rand, completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie observa
ca Oleg Topa nu este parte sau participant la proces si nu este subiect al formularii
unei cereri de recurs Tmpotriva unei incheieri in sensul art. 423 din Codul de
procedura civila.

18. Articolul 892 alin. (1) din Codul civil prevede ca creditorul a carui creanta
este certd, lichida si exigibila poate, Tn numele debitorului sau si independent de
vointa acestuia, exercita drepturile si actiunile acestuia in cazul in care debitorul,
in dauna creditorului, refuza sau omite sa le exercite.

19. Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca actiunea
oblica reprezintd un mecanism de protectie a dreptului la executarea obligatiilor la
indemana creditorului, care detine o creanta certa, lichida si exigibila, de a exercita
drepturile si actiunile debitorului pe care ultimul refuza sau omite sa le exercite in
dauna creditorului.

20. Referirea la drepturile si actiunile debitorului din prevederea art. 892 alin.
(1) din Codul civil are loc doar la drepturile si actiunile materiale, nu si
procedurale, cum ar fi in speta dreptul la recurs.
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21. Or, prin depunerea unei cereri de recurs prin actiune oblicd, instanta
competentd a examina cererea este chemata, pe langa examinarea recursului, sa
examineze si Intrunirea conditiilor de realizare a actiunii oblice.

22. In acest sens, o instanta de recurs ar fi pusa in situatie s verifice caracterul
cert, lichid si exigibil al creantei creditorului care a formulat cererea, ca debitorul
sau — participant la proces, refuza sau omite realizarea in nume propriu actiunea
procesuald si daca acest refuz sau omisiune este in dauna creditorului.

23. Aceste verificari ale intrunirii conditiilor de formulare a actiunii oblice tin
de constatarea unor elemente de drept material si de administrarea unor probe
privind raportul juridic dintre creditor si debitor, aspecte care exceda cadrul
verificarii imputernicirilor de reprezentare a unui participant la proces.

24. Asemenea chestiuni nu pot fi verificare nici in recurs si nici, in general, in
cadrul vreunei cai de atac. Or, cdile de atac nu reprezintd un mecanism de stabilire
primard a unor drepturi materiale si a unor conditii de exercitare a lor.

25. Prin urmare, invocarea si verificarea intrunirii conditiilor de formulare a
actiunii oblice reprezintd o metoda autonoma de aparare, care poate fi valorificata
doar prin intentarea unei actiuni civile la instanta de fond.

26. Avand in vedere ca instanta de recurs a desconsiderat aplicarea in spetd a
regulilor actiunii oblice, se observa ca Oleg Topa nu detine vreo imputernicire de
a ataca incheierea judecdtoreasca in numele lui Igor Scvortov.

27. Potrivit art. 75 alin. (1) si alin. (1!) din Codul de proceduri civild, in proces
civil, persoanele fizice isi pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat
stagiar. Participarea personald In proces nu face ca persoana fizica sa decada din
dreptul de a avea avocat. Persoanele fizice pot fi reprezentate in instanta de
judecata de catre sot/sotie, parinti, copii, frafi, surori, bunei, nepoti dacad acestia
sint licentiati In drept si sint imputerniciti printr-o procura autentificata notarial.

28. In sensul art. 81 alin. (1) din Codul de procedur civild, imputernicirea de
reprezentare in judecata acorda reprezentantului dreptul de a exercita in numele
reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului (...) de a transmite
imputerniciri unei alte persoane, de a ataca hotérirea judecatoreasca (...)drept care
trebuie mentionat expres, sub sanctiunea nulitdfii, 1n procura eliberata
reprezentantului persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.

29. Raportand aceste consideratiuni asupra recursului formulat de Oleg Topa in
numele lui Igor Scvortov, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
constata cd acesta nu are imputerniciri de a ataca acte de dispozitie judecatoresti in
numele lui Igor Scvortov.



30. Prin urmare, cererea de recurs in numele lui Igor Scvortov este depusa de 0
persoana care nu este in drept sa declare recurs.

31. Din aceste consideratiuni, completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Igor Litvinenco, in numele
recurentului Oleg Topa, care la randul sau pretinde cad actioneazd in numele lui
Igor Scvortov urmeaza a fi restituit.

32. In conformitate cu art. 269-270, art.426! alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul

de procedura civila,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Restituie cererea de recurs depusd de Igor Litvinenco, in numele recurentului
Oleg Topa, care la randul sau actioneaza in numele lui Igor Scvortov impotriva
incheierii din 18 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



