CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

privind inadmisibilitatea recursului

in cauza civila

Igor Spinu impotriva Asociatiei Obstesti ,,Centrul National de Prevenire
a Abuzului fata de Copii”

(anularea actelor)

impotriva deciziei din 26 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau
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Nr. PIGD 2-21174405-01-2ra-15052024

Recurs vadit neintemeiat, conform art. 433 alin. (1) lit. f) Cod de procedura
civila. Articolul 265 lit. a) Cod de procedura civila este aplicabil intr-un dublu
context: atunci cand litigiul urmeaza a fi solutionata intr-o altd procedura
jurisdictionald prevazuta de lege, sau atunci cand din natura obiectul
actiunii, rezultd ca nu existd nici o procedurd jurisdictionald de

solutionare a litigiului.

Judecatoria Chisinau, sediul Centru — jud. E. Culinca
Curtea de Apel Chisinau - jud. N. Budai, I. Dutca, M. Anton

4 martie 2026
Textul corespunde originalului



Examinand in lipsa partilor recursul declarat de Igor Spinu, reprezentat de
avocatul lurie Mihalache,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 26 noiembrie 2021, Igor Spinu a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Asociatiei Obstesti ,,Centrul National de Prevenire a Abuzului fata de
Copii” solicitand anularea actelor.

2. In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ca, la 08 noiembrie 2021, a
Tnaintat paratei o cerere prealabila prin care a solicitat anularea integrala a actelor
administrative individuale emise in anul 2019, si anume: Scrisorile-raspuns nr. 54
din 14 februarie 2019, nr. 110 din 03 aprilie 2019, nr. 112 din 03 aprilie 2019, nr.
126 din 18 aprilie 2019, nr. 181 din 11 iunie 2019, nr. 183 din 12 iunie 2019, nr.
184 din 12 iunie 2019, precum si Acordurile nr. 1034 si nr. 1035 din 06 martie
20109.

3. Prin scrisoarea nr. 235 din 19 noiembrie 2021, parata a comunicat ca nu
este Inregistrata ca institutie publica de expertiza judiciara, insd realizeaza evaluari
psihologice ale copiilor victime ale violentei si intocmeste rapoarte la solicitarea
autoritatilor competente. Totodata, a refuzat anularea actelor contestate, motivand
ca acestea au fost emise in limitele legii.

4. Reclamantul a invocat si rdspunsul Ministerului Justitiei nr. 05/1588 din 04
octombrie 2021, potrivit caruia Asociatia nu figureaza in Registrul de stat al
expertilor judiciari si nu face parte din sistemul institutiilor publice de expertiza
judiciari. In opinia sa, parata nu era imputerniciti legal si emiti actele contestate.

5. De asemenea, reclamantul a sustinut ca, in lipsa unei legi speciale privind
profesia de psiholog si a unor teste psihologice adoptate si autorizate la nivel
national, rapoartele de evaluare psihologicd intocmite de paratd sunt lovite de
nulitate absoluta.

6. In sustinerea pozitiei sale, a invocat scrisoarea nr. 4 din 01 iulie 2019 a
Biroului individual de expertize judiciare ,,Bulgaru Ala”, potrivit careia raportul
nr. 112 din 03 aprilie 2019 ar contine deficiente metodologice, nefiind efectuate
investigatii suplimentare, inregistrari audio-video si nefiind respectate cerintele
procedurale specifice.



7. Cu referire la evaluarea nr. 54 din 14 februarie 2019, reclamantul a aratat
ca aceasta reprezintd o simpla scrisoare adresata autoritatii tutelare, fara a avea la
bazad o evaluare psihologica efectiv realizatd, concluzie sustinuta si de Biroul
»Bulgaru Ala”.

8. Prin cererile de concretizare din 06 si 15 martie 2023, reclamantul a invocat
caracterul arbitrar al actelor si a sustinut ca, la intocmirea acestora, au fost
prelucrate date cu caracter personal ale copiilor si ale sale, constituind o ingerinta
in viata privatad a familiei. Totodata, a solicitat repunerea in termenul de adresare
in instantd si admiterea actiunii astfel cum a fost formulata.

POZITIA PRIMEI INSTANTE

9. Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 16 octombrie 2023,
a fost respinsd cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de Igor Spinu impotriva
Asociatiei Obstesti ,,Centrul National de Prevenire a Abuzului fatd de Copii”,
privind anularea actelor.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE APEL

10. La 23 octombrie 2023, Igor Spinu, reprezentat de avocatul lurie Mihalache,
a declarat apel Tmpotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 16
octombrie 2023, iar la 3 martie 2023 a depus apelul motivat, solicitdnd casarea
hotdrarii contestate si pronuntarea unei noi hotarari prin care sd fie admisa
actiunea.

POZITIA INSTANTEI DE APEL

11. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 26 martie 2024, a fost admis apelul
declarat de Igor Spinu. A fost casata hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, din 16 octombrie 2023, si a fost emisd o noud hotarare, sub forma de
incheiere, prin care s-a dispus ncetarea procesului civil intentat la cererea de
chemare in judecata depusa de Igor Spinu impotriva Asociatiei Obstesti ,,Centrul

National de Prevenire a Abuzului fata de Copii”, privind anularea actelor juridice,
pe motiv cd NuU urmeaza a fi examinatd in procedura civila.

12. Instanta de apel a retinut ca, prin actiunea formulata, lgor Spinu a contestat
mai multe Tnscrisuri emise de Asociatia Obsteasca ,,Centrul National de Prevenire
a Abuzului fatd de Copii” in anul 2019, si anume: scrisorile nr. 54 din 14 februarie
2019, nr. 110 sinr. 112 din 03 aprilie 2019, nr. 126 din 18 aprilie 2019, nr. 181 din
11 iunie 2019, nr. 183 si nr. 184 din 12 iunie 2019, acordurile nr. 1034 si nr. 1035
din 06 martie 2019, precum si raportul de evaluare psihologica a minorei XXXX,
toate actele vizand minorele XXxX i XXXX.
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13. Analizand dispozitiile art. 308-309, 315 si 328 Cod civil, instanta de apel a
retinut ca actul juridic civil presupune o manifestare de vointa indreptatd spre
nasterea, modificarea sau stingerea unor raporturi juridice civile si trebuie sa
produca efecte juridice. Obiectul actului juridic il constituie obligatia de a da, a
face sau a nu face, iar nulitatea absolutd poate fi invocata doar in privinta unor acte
juridice in sensul legii.

14. Colegiul civil a constatat ca inscrisurile contestate nu reprezintd acte
juridice civile, intrucat nu produc efecte juridice, nu dau nastere, nu modifica si nu
sting drepturi sau obligatii civile si nu constituie izvor al obligatiilor. Prin urmare,
acestea nu puteau fi supuse controlului Tn temeiul normelor Codului civil.

15. Referitor la pretinsa lipsa de competenta a Asociatiei, instanta de apel a
retinut cd, desi aceasta nu face parte din sistemul institutiilor publice de expertiza
judiciara, a efectuat evaluarile psihologice la solicitarea autoritatilor competente,
in temeiul cadrului normativ aplicabil in materia protectiei copilului si al
functionarii organizatiilor necomerciale.

16. Totodata, s-a retinut ca actele respective aveau un caracter preparatoriu,
fiind emise pentru a sprijini autoritatea publica solicitantd in adoptarea
eventualelor masuri administrative, fara a avea caracter obligatoriu in sine.

17. In ceea ce priveste argumentele privind drepturile parintesti, instanta a
constatat cd, In conditiile in care minorele se aflau in custodia statului, apararea
drepturilor si intereselor acestora revenea autoritdtii competente.

18. In consecint, retinand aplicarea eronati a normelor de drept de citre prima
instantd, Colegiul civil a admis apelul declarat de Igor Spinu, a casat hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 16 octombrie 2023, si a dispus, prin
incheiere, incetarea procesului civil intentat la cererea de chemare in judecata
formulata de Igor Spinu.

EXERCITAREA CAII DE ATAC IN ORDINE DE RECURS

19. La 15 mai 2024, Igor Spinu, reprezentat de avocatul lurie Mihalache, a
declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 26 martie 2024,
solicitind admiterea recursului, casarea hotararii Judecdtoriei Chisindu, sediul
Centru, din 16 octombrie 2023, precum si a deciziei instantei de apel din 26 martie
2024, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care actiunea sa fie admisa.

20. Recurentul a invocat temeiul prevazut de art. 432 alin. (1) lit. ) din Codul
de procedura civild, sustindnd ca hotararile instantelor inferioare sunt nelegale si
netemeinice, fiind pronuntate cu aplicarea eronata a normelor de drept material si
cu o apreciere vadit nerezonabild a probelor administrate in cauza.



21. In esentd, recurentul a invocat, ca instantele inferioare au omis si aplice
efectul obligatoriu al constatarilor stabilite printr-o hotarare judecatoreasca
irevocabild pronuntatd anterior, cu incdlcarea prevederilor art. 123 alin. (2) din
Codul de procedura civila, ignorand fapte care nu mai puteau fi repuse in discutie
si care prezentau relevanta pentru solutionarea litigiului. Totodata, acesta a sustinut
ca instanta de apel nu a elucidat natura juridica a inscrisurilor contestate si nici
regimul juridic aplicabil acestora, limitdndu-se la o motivare formala a solutiei de
incetare a procesului, fara a examina in mod efectiv legalitatea si efectele actelor
emise de entitatea paratd. Recurentul a mentionat cd solutia adoptata a afectat
dreptul la un proces echitabil si accesul efectiv la justitie.

LEGISLATIA RELEVANTA
22. Art. 431 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

,»(1) Examinarea recursului impotriva deciziilor instantelor de apel tine de
competenta Curtii Supreme de Justitie.
(2) Asupra admisibilitatii recursului decide un complet din 3 judecatori”.

23. Art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii
sau a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel”.

24. Art. 442 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Judecand recursul declarat impotriva deciziei date in apel, instanta
verificd, in limitele invocate in recurs, legalitatea hotararii contestate prin
prisma temeiurilor prevazute la art. 432. Instanta invoca, din oficiu,
neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi sunt lezate prin
hotarare”.

25. Art. 433 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de recurs se considera inadmisibila in cazul in care: f) recursul
este vadit neintemeiat”.

26. Art. 440 alin. (1), (2) din Codul de procedura civila:

(1) In cazul in care se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la
art. 433, completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabila adoptata in
lipsa partilor, declara recursul inadmisibil.

(2) Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publicd pe pagina web oficiala
a Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor”.

MOTIVAREA INSTANTEI

27. Sub aspectul termenului de declarare a recursului, Completul de judecata
retine ca dispozitivul deciziei Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntat in sedinta
publica la 26 martie 2024, iar copia integrald a deciziei motivate a fost expediata
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participantilor la proces la 10 aprilie 2024 (f.d. 108). Prin urmare, recursul declarat
de lgor Spinu, reprezentat de avocatul lurie Mihalache, la 15 mai 2024, se
considera depus in termen (a se vedea pct. 23).

28. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si art. 432 din Codul de proceduri civila,
Curtea Supremd de Justitie verificd legalitatea deciziilor instantelor de apel
exclusiv prin prisma temeiurilor de recurs prevazute de lege, iar potrivit art. 433
alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civild, recursul este inadmisibil daca este
vadit neintemeiat.

29. Potrivit practicii judiciare constante, recursul trebuie sa contind o
argumentare juridica clard si pertinentd, din care sa rezulte existenta unor erori de
drept material sau a unor vicii procedurale esentiale. Recursul nu constituie o cale
de rejudecare a fondului cauzei, ci are ca obiect exclusiv controlul de legalitate al
deciziei instantei de apel. Simplele nemultumiri fatd de solutia pronuntata,
neinsotite de critici juridice concrete, nu intrunesc conditiile de admisibilitate.

30. Analizand motivele invocate Tn recursul declarat de Igor Spinu, Completul
de judecatd constatd cd acestea nu se circumscriu cerintelor art. 432 Cod de
procedura civila, fiind orientate, In esentd, spre reiterarea sustinerilor privind
pretinsul caracter defectuos al actelor emise de Asociatia Obsteasca ,,Centrul
National de Prevenire a Abuzului fatd de Copii”, natura juridicd a acestora si
necesitatea examindrii litigiului in procedura civila, aspecte deja examinate si
apreciate de instanta de apel.

31. Sustinerile privind aprecierea eronatd a probelor si interpretarea gresitd a
normelor de drept material nu sunt insotite de argumente juridice concrete apte sa
demonstreze o aplicare gresita a legii, instanta de apel motivand concluziile sale
cu privire la caracterul actelor contestate si lipsa efectelor juridice directe ale
acestora asupra drepturilor si obligatiilor reclamantului, precum si asupra
inadmisibilitatii examinarii litigiului Tn procedura civila.

32. Potrivit art. 265 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta judecatoreasca
dispune incetarea procesului atunci cand, din natura raportului juridic si obiectul
actiunii, rezultd ci cauza nu urmeazi a fi examinatid in procedura civila. In
asemenea situatii, instanta nu examineaza fondul litigiului, ci dispune incetarea
procesului prin incheiere. Aplicand aceste dispozitii, instanta de apel a dispus
incetarea procesului civil intentat la cererea de chemare in judecatd formulatd de
Igor Spinu.

33. In acest context, Completul de judecati considerd necesar si sublinieze ci
institutia incetarii procesului in temeiul art. 265 lit. a) din Codul de procedura civila
opereaza 1n douad ipoteze distincte.

34. Prima ipoteza se refera la situatia in care, din natura raportului juridic dedus
judecatii, rezulta ca litigiul urmeaza a fi solutionat in cadrul unei alte proceduri
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jurisdictionale sau quasi-jurisdictionale prevazute de lege, cum ar fi
procedura penald sau contraventionala.

35. A doua ipoteza, intervine atunci cand din obiectul actiunii si natura actelor
contestate rezulta ca nu exista un raport juridic susceptibil de a fi supus controlului
judiciar in cadrul unei proceduri jurisdictionale. Intr-o asemenea situatie, incetarea
procesului nu este determinatd de existenta unei alte proceduri de examinare a
cauzei, ci de constatarea ca actele contestate nu produc efecte juridice si nu sunt
apte sd dea nastere, sd modifice sau sd stinga drepturi si obligatii juridice, astfel
Tncat nu produc efecte juridice.

36. Or, in cauza dedusa judecatii se constata ca inscrisurile contestate, SCrisori
si rapoarte de evaluare psihologica au un caracter pur informativ si preparatoriu,
fiind intocmite in contextul cooperdrii cu autoritatile competente in domeniul
protectiei copilului. Aceste acte nu produc prin ele insele efecte juridice externe si
nu genereaza drepturi sau obligatii pentru reclamant.

37. Prin urmare, in spetd nu existd o procedurd jurisdictionald paraleld de
examinare a litigiului, ci se constata inexistenta unui obiect juridic susceptibil de
a fi examinat de instanta de judecata. In aceste conditii, aplicarea art. 265 lit. a) din
Codul de procedura civila este justificata, intrucat cauza, prin natura sa, nu poate
face obiectul controlului judecatoresc.

38. Completul de judecata retine ca temeiul de recurs invocat de recurent,
prevazut la art. 432 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila, referitor la
caracterul arbitrar al hotdrarii sau la aprecierea vadit nerezonabild a probelor nu
este aplicabil in circumstantele prezentei cauze. Or, prin decizia pronuntata,
instanta de apel nu a examinat fondului cauzei si nici nu a apreciat probele
administrate in vederea stabilirii circumstantelor de fapt, ci a dispus incetarea
procesului pentru motive de proceduri. In consecinta, critica referitoare la pretinsa
apreciere vadit nerezonabila a probelor este impertinenta, intrucat o asemenea
apreciere presupune existenta unei analize a fondului cauzei, care in speta nu a
avut loc.

39. Completul retine cd motivele invocate in recurs nu releva incélcari de drept
material sau procedural in sensul art. 432 Cod de procedura civila, ci exprima
dezacordul recurentului fatd de solutia adoptatd de instanta de apel si tind la o
reexaminare a fondului cauzei, inadmisibila n procedura de recurs.

40. In aceste circumstante, Completul de judecatd constati ci recursul nu
intruneste conditiile de admisibilitate prevazute de lege si urmeaza a fi respins ca
fiind vadit neintemeiat.

41. In conformitate cu art. 431 alin. (1) si (2), art. 433 alin. (1) lit. f) si art. 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila.



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Considera inadmisibil recursul declarat de Igor Spinu, reprezentat de avocatul
lurie Mihalache.

Tncheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



