CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la respingerea recursului declarat de catre Tudor Covaci,
reprezentat de avocatul Vitali Covaliov,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Viorica
Covaci impotriva lui Tudor Covaci, intervenienti accesorii Structura
teritoriala asistentd sociala Cahul si Structura teritoriald asistentd socialad
Cantemir din cadrul Agentiei Teritoriale de Asistentd Socialda Sud privind
desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori si incasarea
pensiel pentru intretinerea copiilor minori, si

la actiunea reconventionala depusa de Tudor Covaci impotriva
Vioricai Covaci, intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociald si
Protectie a Familiei Cahul, cu privire la desfacerea casatoriei, determinarea
domiciliului copiilor minori, incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor
minori $i compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 20 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Sud,
sediul Cahul.

(Dosarul nr. 2r-458/25
NR. PIGD 2-21127662-01-2r-09122025)

Intinderea efectelor juridice ale rezilierii contractului de asistentd juridici asupra
valabilitatii mandatelor avocatiale utilizate ulterior in procedura de apel si consecintele
asupra incetdrii procedurii de apel conform art. 374 alin. (4) lit. b) din Codul de
procedura civila.

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Prima instanta: Judecatoria Cahul, sediul Central (A. Sarbu)

Instanta de apel: Curtea de Apel Sud, sediul Cahul (V. Movila, E. Bancov, I. Gorlenco)

04 martie 2026

Textul corespunde originalului



Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Tudor Covaci,
reprezentat de avocatul Vitali Covaliov,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
Ion Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1.La 25 august 2021, Viorica Covaci a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Tudor Covaci, solicitind desfacerea casatoriei cu
paratul, inregistratd la 03 ianuarie 2001 in Registrul actelor de stare civila
la Primaria Slobozia Mare sub nr.01.

2.La 17 ianuarie 2022 si la 19 septembrie 2022, in cadrul sedintelor de
judecata, reclamanta Viorica Covaci, inclusiv prin intermediul avocatului
Dumitru Chebac, a depus cereri de majorarea cuantumului pretentiilor, prin
care a solicitat desfacerea casatoriei cu paratul, inregistratd la
03 1anuarie 2001 in Registrul actelor de stare civild la Primaria Slobozia
Mare sub nr.01, stabilirea domiciliului copiilor minori: ###sek sk
néscuté la ************, skskskskeoskosk ******’ néscuté la soskoskeskoskeoskoskoskeskoskoskosk Sl
foltclok soleiclolk | nascut la kseksskiclelek Doy mama, incasarea pensiei de
intretinere a copiilor minori in cuantum de 1500 de lei lunar, pentru fiecare,
de la data adresarii 1n instanta de judecata pana la atingerea majoratului de
catre copii.

3.La 28 februarie 2022, Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitalie
Covaliov, a depus actiune reconventionala impotriva Vioricai Covaci,
intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociald si Protectic a Familiei
Cahul, solicitand desfacerea casatoriei iIncheiate cu Viorica Covaci,
determinarea domiciliului copiilor minori ¥*¥*F* ckdckdckk gf  ckdckkkx

dkdkk cu tatdl, incasarea pensieil pentru intretinerea copiilor minori

seskoskskokok ******, seskoskokokok skokoskoksksk $1 skskoskoskoskosk skoekoskoskskok ’l‘n mérime de 2 OOO de

lei lunar pentru fiecare copil din salariu sau alte venituri pind la atingerea
majoratului copiilor minori, incepind cu data inaintdrii actiunii, Incasarea
cheltuielilor de judecatd, inclusiv cheltuielile de asistentd juridica in
marime de 3 000 de lei.

4.Prin incheierea consemnata in procesul-verbal al sedintei de judecata
din 19 septembrie 2022 s-a atras in calitate de intervenient accesoriu
Directia Asistentd Sociala si Protectie a Familiei Cantemir.

5.Prin incheierea consemnata in procesul-verbal al sedintei de judecata
din 04 aprilie 2023 s-a primit cererea reconventionala.

6.Prin hotararea din 20 iunie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central,
s-a admis cererea de chemare in judecatd depusa de Viorica Covaci. S-a
desfacut casatoria incheiata intre Tudor Covaci si Viorica Covaci
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(Stoicescu), inregistratda la Primaria Slobozia Mare, jud. Cahul, la
03 1anuarie 2001, actul de casatorie nr. 1 din 03 1anuarie 2001. Pentru
inregistrarea desfacerii casatoriei si eliberarea certificatului de divort la
Agentia Servicii Publice se va incasa de la solicitanti in beneficiul statului,
taxa de stat Tn marime de 1000% din unitatea conventionald stabilitd, ce
constituie suma de 200 de lei. Copia hotararii cu privire la desfacerea
casatoriei, In termen de 3 zile de la ramanerea definitiva, se va transmite
Agentiei Servicii Publice. S-a determinat domiciliul copiilor minori ***#**
******’ néscuté la skoskeoske sk skeoske sk sk sk sk $1 skeskeoskeskeskosk ******, néscut la
kR kAR Rxx%  cu mama Viorica Covaci. S-a incasat de la Tudor Covaci in

beneficiul Vioricai Covaci pensia pentru Iintretinerea copiilor minori
skeoskeosk sk skok ******, néscuté la ************’ seoskeosk sk skok ******, néscuté la

sk sk skosk kosk kosk skosk skok 51 deskokosk koo ******, nascut la ************’ in cuantum de

1 500 de lei, platita lunar pentru fiecare copil in parte, incepand cu data
depunerii cererii de chemare in judecata- 25 august 2021 pana la atingerea
majoratului de citre copii. In conformitate cu pct. 67 al Hotararii Curtii
Constitutionale nr. 39 din 14 octombrie 2017, privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolelor 15 alin.(2) lit. d) s1 38 alin.(4) lit. f) din
Codul de executare al Republicii Moldova, prezenta hotdrare privind
incasarea pensiei pentru intretinerea copilului minor, urmeaza a fi executata
imediat, la expirarea termenului de 15 zile din data pronuntarii. S-a Tncasat
de la Tudor Covaci in beneficiul Vioricai Covaci cheltuielile de judecata in
suma de 4 000 de lei, cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica. S-a incasat
de la Tudor Covaci in beneficiul statului taxa de stat in marime de 1 620 de
lei, in conformitate cu art. 87 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila,
care reglementeaza ca in actiunile pentru plata pensiei de intretinere,
valoarea actiunii se determind din suma totala a obligatiilor de plata pe un
an.

7.La 10 iulie 2023, Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali
Covaliov, a depus cerere de apel impotriva hotararii din 20 iunie 2023 a
Judecatoriei Cahul, sediul Central, solicitdnd casarea acesteia si remiterea
cauzei spre rejudecare 1n prima instanta (f.d.112-113, Vol.I).

8. Iar, la 16 octombrie 2023, Tudor Covaci, reprezentat de avocatul
Vitali Covaliov, a depus cererea de apel motivatda Impotriva hotararii din
20 tunie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, In care a reiterat
pretentiile initiale si a solicitat admiterea acestora (f.d.124-130, Vol.]).

9. Prin decizia din 30 aprilie 2024 a Curtii de Apel Cahul, s-a respins ca
nefondat apelul declarat de Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali
Covaliov si s-a mentinut hotararea din 20 iunie 2023 a Judecatoriei Cahul,
sediul Central.

S-a incasat de la Tudor Covaci in beneficiul Vioricai Covaci
cheltuielile de judecata pentru asistenta juridica in instanta de apel, in suma
de 3 000 de lei (f.d.161-172, Vol.I).

10.La 24 iunie 2024, Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali

Covaliov, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 30 aprilie 2024 a

Curtii de Apel Cahul, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei
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instantei de apel, a hotararii primei instante, trimiterea cauzei spre
rejudecare 1n instanta de apel.

11.Prin decizia din 26 martie 2025 a Curtii Supreme de Justitie, s-a
admis recursul declarat de Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali
Covaliov.

S-a casat integral decizia din 30 aprilie 2024 a Curtii de Apel Cahul, si
s-a trimis cauza spre rejudecare in Curtea de Apel Sud, sediul Central
Cahul, in alt complet de judecata (f.d.220-239, Vol.I).

12.Prin incheierea din 20 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul
Cahul, s-a incetat procedura de apel, la apelul declarat de Tudor Covaci,
reprezentat de avocatul Vitali Covaliov 1impotriva hotdrarii din
20 1unie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, din motiv ca cerere de

apel a fost depusd de o persoand care nu este in drept sd declare apel
(f.d.40-44, Vol.II).

13.La 01 decembrie 2025, Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali
Covaliov a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 20 noiembrie 2025 a
Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, solicitaind admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate, cu restituirea cauzei Curtii de Apel Sud, sediul Cahul
spre rejudecarea problemei solutionate prin incheierea casata.

14.1n sustinerea cererii de recurs, Tudor Covaci, reprezentat de avocatul
Vitali Covaliov, invederand dispozitiile art.8, 26, 75 alin.(1), art.80 alin.(7),
art. 81 alin.(1), art.360 alin.(1) lit. b) din Codul de procedura civila si art.6
CEDO, a invocat dezacordul cu incheiereca contestata, de care a luat
cunostintd la 25 noiembrie 2025, care in opinia sa este neintemeiata,
nefondatd, contrard legislatiei Tn vigoare si pasibild casarii, deoarece
reprezentantul sau, avocatul Vitali Covaliov a fost admis in proces intru
apdrarea intereselor sale, in baza mandatului seria MA nr.1597157 din
31 ianuarie 2022.

15.La 09 decembrie 2025 la adresa de e-mail a reprezentantului Vioricai
Covaci, avocatului Dumitru Chebac, Structurilor Teritoriale Asistenta
Sociala Cahul si Cantemir, a fost expediatd copia cererii de recurs depuse
de Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov.

16.Pana la data stabilita pentru examinarea recursului depus de Tudor
Covaci, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov, intimatii nu au prezentat
referinte Tn care sd-si expund opinia asupra argumentelor invocate de
recurent.

LEGISLATIA RELEVANTA
17. Art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Participantii la proces sint obligati sa se foloseascd cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii
obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.”



18. Art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Participantii la proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de
drepturile lor procedurale. Instanta judecdtoreasca pune capat oricarui abuz de
aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea
sa in eroare.”

19. Art.75 alin.(1) s (4) din Codul de procedura civila:

»(1) In proces civil, persoanele fizice 1si pot apara interesele personal, prin avocat
sau avocat stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizica sa
decada din dreptul de a avea avocat.

(4) Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale
sint obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost
efectuate de ea 1nsasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.”

20. Art.80 alin.(7) si (9) din Codul de procedura civila:

,(7) Imputernicirile date avocatului sau avocatului stagiar se atesta prin mandat.

(9) Reprezentantul care renuntd la imputerniciri trebuie sa instiinteze atit
reprezentatul, cit si instanta cu cel putin 10 zile inainte de data judecarii cauzei sau
inainte de expirarea termenelor de atac.”

21. Art.81 alin.(1) din Codul de procedura civila:

(1) Imputernicirea de reprezentare in judecatd acorda reprezentantului dreptul de
a exercita Tn numele reprezentatului toate actele procedurale, cu exceptia dreptului
de a semna cererea si de a o depune in judecatd, de a recurge la arbitraj pentru
solutionarea litigiului, de a renunta total sau partial la pretentiile din actiune, de a
majora sau reduce cuantumul acestor pretentii, de a modifica temeiul sau obiectul
actiunii, de a o recunoaste, de a recurge la mediere, de a incheia tranzactii, de a
intenta actiune reconventionald, de a transmite Imputerniciri unei alte persoane, de
a ataca hotarirea judecatoreasca, de a-1 schimba modul de executare, de a amina
sau esalona executarea ei, de a prezenta un titlu executoriu spre urmarire, de a
primi bunuri sau bani in temeiul hotaririi judecdtoresti, drept care trebuie
mentionat expres, sub sanctiunea nulitdtii, in procura eliberatd reprezentantului
persoanei juridice sau in mandatul eliberat avocatului.”

22. Art. 425 din Codul de procedura civila:

»lermenul de declarare a recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.

23. Art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
baza recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitagii si fara
participarea partilor”.

24. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:

»Instanta de recurs, dupa ce examineazd recursul impotriva Incheierii, este in
drept:

a) s respinga recursul si sd mentind incheierea.”
25. Art.360 alin.(1) lit. b) din Codul de procedura civila:
,»(1) Sint in drept sa declare apel:



b) reprezentantul in interesul apelantului, daca este imputernicit in modul stabilit
de lege.”

26. Art.362 alin.(1), (3) din Codul de procedura civila:

»(1) Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede altfel.

(3) Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.”

27. Art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila:

»(1) Cererea de apel se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarire
se atacd, cu plata taxei de stat si/sau a taxei de timbru 1n cazul in care apelul se
impune cu taxa, in conditiile legii.”

28. Art. 365 alin. (3) din Codul de procedura civila:

,(3) Cererea de apel se semneaza de apelant sau de reprezentantul siu. In ultimul
caz, la cerere se anexeazd documentul, legalizat in modul stabilit, care certifica
imputernicirile reprezentantului daca in dosar lipseste o astfel de imputernicire.”

29. Art. 374 alin. (4) lit. b) din Codul de procedura civila:

»(4) Dupa primirea cererii de apel, procedura de apel inceteaza din oficiu sau la
cerere daca instanta de apel constata ca:

b) cererea de apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare
apel.”

30. Art.428 alin.(1) din Codul de procedura civila:

»(1) Decizia instantei de recurs emisd dupd examinarea recursului impotriva
incheierii ramine irevocabila din momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina
web a instantei la data emiterii.”

31. Art. 60 alin.(1), (2) din Legea cu privire la avocatura nr.1260 din
19 iulie 2022:

»(1) Avocatul acorda asistenta juridica clientului in baza contractului de
asistentd juridica, incheiat in forma scrisd. Contractele de asistentd juridica
incheiate In forma scrisda de avocati si avocati stagiari, investite cu formula
executorie, au putere de titlu executoriu la data exigibilitatii creantei si ofera
dreptul la executare silitd extrajudiciard, fara adresarea unei cereri in instanta de
judecata sau catre notar, dacd partile au convenit aceasta, in mod expres, in
contract.

(2) Imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirma prin mandat.
Mandatul poate fi intocmit pe suport de hartie sau in forma de document
electronic, semnat cu semndtura electronica calificatd, conform prevederilor
Legii nr. 124/2022 privind identificarea electronica si serviciile de incredere.
Formularul mandatului este un document de strictd evidentd. Continutul, forma
si modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.”

MOTIVAREA INSTANTEI

32. Referitor la termenul de depunere a recursului, Completul de

judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca Tudor Covaci,
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reprezentat de avocatul Vitali Covaliov s-a conformat dispozitiilor art.425
al Codului de procedurda civila si a declarat in termen recursul la
01 decembrie 2025, 1in conditille 1n care copia incheierii din
20 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, i-a fost notificata,
prin intermediul oficiului postal, la 01 decembrie 2025.

33. Coroborand dispozitiile art. art. 75 alin. (1) si (4), art. 80 alin. (7) si
(9), art. 81 alin. (1), art. 427 lit. a), art. 360 alin. (1) lit. b), art. 362 alin. (1)
si (3), art. 364 alin. (1), art. 365 alin. (3), art. 374 alin. (4) lit. b) din Codul
de procedura civila cu probele administrate la dosar, instanta de recurs
considerd intemeiatd concluzia si solutia Curtii de Apel Sud, sediul Cahul
privind incetarea procedurii de apel, la apelul declarat de Tudor Covaci,
reprezentat de avocatul Vitali Covaliov 1impotriva hotdrarii din
20 1unie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, din motiv ca cerere de
apel a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

34. Or, din materialele cauzei rezulta ca, la 28 februarie 2022, Tudor
Covaci, reprezentat de avocatul Vitalie Covaliov, in temeiul mandatului
avocatial seria MA nr. 1597157 din 31 ianuarie 2022, emis in baza
contractului de asistentd juridica nr. 14/2022 din aceeasi data, a depus
actiune reconventionald impotriva Vioricai Covaci, intervenient accesoriu
Directia Asistentd Sociald si Protectie a Familiei Cahul, solicitand
desfacerea casatoriei, determinarea domiciliului copiilor minori cu tatal,
incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor minori si compensarea
cheltuielilor de judecata (f.d.42-45).

35. Ulterior, la 23 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice,
avocatul Vitalie Covaliov a transmis in adresa Judecatoriei Cahul, sediul
Central, o notificare prin care a informat despre rezilierea, la data de
21 octombrie 2022, a contractului de asistentd juridica nr. 14/2022 din
31 1ianuarie 2022, in temeiul caruia acordase asistentd juridicd in baza
mandatului avocatial mentionat, precizand totodata ca nu va mai reprezenta
in continuare interesele lui Tudor Covaci (f.d. 62-63, Vol.l).

36. Cu toate acestea, la 10 iulie 2023, avocatul Vitalie Covaliov a depus,
in numele lui Tudor Covaci, cererea de apel Tmpotriva hotararii din
20 1unie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, iar la 16 octombrie 2023
a prezentat cererea de apel motivata, utilizind acelasi mandat avocatial
emis in baza contractului reziliat (f.d. 112—-113, 124-130, vol. I).

37. Curtea de Apel Sud, sediul Cahul, a retinut in mod corect ca, prin
notificarea din 21 octombrie 2022, contractul de asistentd juridica
nr. 14/2022 a fost reziliat, iar Tmputernicirile avocatului conferite prin
mandatul avocatial si-au pierdut valabilitatea juridica. Ca urmare, la
momentul depunerii cererii de apel, avocatul nu mai detinea calitatea
procesuald de reprezentant al lui Tudor Covaci. De asemenea, apelantul nu
a prezentat niciun inscris din care sa rezulte incheierea unui nou contract de
asistenta juridica sau emiterea unui mandat avocatial valabil.

38. Mai mult, in sedinta de judecata din 20 noiembrie 2023, avocatul
Vitalie Covaliov a confirmat lipsa Tmputernicirilor valabile, solicitand
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acordarea unui termen pentru prezentarea unui nou mandat, Tnsd acest fapt
nu inlaturd circumstanta esentiald — lipsa dreptului de reprezentare la
momentul depunerii cererii de apel.

39. In consecinta, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
apreciaza ca solutia Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, de a inceta procedura
de apel declarat de Tudor Covaci, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov
impotriva hotararii Judecatoriei Cahul din 20 iunie 2023, este legala si
intemeiatd, fiind adoptata in conformitate cu prevederile art. 374 alin. (4)
lit. b) din Codul de procedura civila, intrucat apelul a fost depus de o
persoand neimputernicita legal sd exercite aceasta cale de atac.

40. Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca
incheierea instantei de apel este legald, iar argumentele invocate de Tudor
Covaci, reprezentat de avocatul Vitali Covaliov sunt declarative si
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat si a mentine incheierea contestata,
care face obiectul prezentului recurs.

41. Tinand cont de cele expuse si in temeiul art. 424 alin. (2), 427 lit. a),
428 din Codul de procedura civila

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul depus de Tudor Covaci, reprezentat de avocatul
Vitali Covaliov.

Mentine incheierea din 20 noiembrie 2025 a Curtii de Apel Sud,
sediul Cahul, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de
Viorica Covaci impotriva lui Tudor Covaci, intervenienti accesorii
Structura teritoriala asistenta sociald Cahul si Structura teritoriala asistenta
sociala Cantemir din cadrul Agentiei Teritoriale de Asistentd Sociala Sud
privind desfacerea casatoriei, stabilirea domiciliului copiilor minori si
incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor minori, si la actiunea
reconventionald depusda de Tudor Covaci impotriva Vioricdi Covaci,
intervenient accesoriu Directia Asistentd Sociald si1 Protectie a Familiei
Cahul, cu privire la desfacerea cdasatoriei, determinarea domiciliului
copiilor minori, Incasarea pensiei pentru intretinerea copiilor minori si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Gheorghe Stratulat

Ion Munteanu



