dosarul nr.2r-270/14

DECIZIE

12 martie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Vera Macinskaia, Ion Vilcov

examinand recursul declarat de catre notarul public Lilia Burac, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Primarul or. Cimislia impotriva
notarului public Lilia Burac, privind incasarea datoriei in bugetul local,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2014, prin care
cererea de revizuire declaratd de notarul public Lilia Burac a fost respinsa, ca
inadmisibila,

constata

La 26 aprilie 2013, Primarul or. Cimislia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva notarului public Lilia Burac, privind incasarea datoriei in bugetul local.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci la 19 iulie 2011, a incheiat
contractul nr. 10 cu notarul public Burac Lilia, prin care i-a transmis in locatiune
doua birouri, proprietate publica a or. Cimislia, care se afla la parterul sediului
Primariei or. Cimislia, bd. Stefan cel Mare, nr. 14.

In perioada folosirii spatiilor inchiriate, pirita n-a respectat termenele de plati a
chiriei si serviciilor prestate, acumulind datorii fata de bugetul local.

In sedinta instantei de fond, reprezentantul notarului public Lilia Burac, Victor
Burac, a solicitat scoaterea de pe rol a actiunii, indicind ca, cererea de chemare in
judecata este depusa si semnata de o persoana neimputemicitd, deoarece Primarul or.
Cimislia nu este subiectul cu drept de sesizare in cazul respectiv. Obiect al
contractului de locatiune nr.10 din 19.07.2011, constituie proprietate publica a or.
Cimiglia, care este administrata de Consiliul orasenesc, astfel, considera ca, Consiliul
orasenesc urma sa constate prezenta datoriilor si sd decidd necesitatea Tnaintarii
actiunii Tn judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din 03 iunie 2013, actiunea a fost scoasa
de pe rol.



Nefiind de acord cu incheierea instantei de fond, la 13 iunie 2013 Primaria or.
Cimiglia a contestat-o recurs, solicitind admiterea recursului si casarea Incheierii
primeli instante, cu remiterea cauzei la rejudecare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2013, cererea de recurs
declarata de Primaria or. Cimislia a fost admisa, incheierea Judecatoriei Cimislia din
03 iunie 2013 — casatd, cu remiterea cauzei in aceiasi instantd pentru examinarea
cauzei in fond.

La 13 noiembrie 2013, notarul public Lilia Burac a depus cerere de revizuire a
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2013, prin care a solicitat casarea
acesteia, cu remiterea cauzei spre rejudecare in ordine de recurs.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2014, cererea de
revizuire declarata de catre notarul public Lilia Burac a fost respinsa ca inadmisibila.

La 06 februarie 2014, notarul public Lilia Burac a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2014, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2014, a deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2013 si mentinerea incheierii Judecatoriei
Cimiglia din 03 iunie 2013.

In motivarea recursului recurenta a invocat cd Curtea de Apel Chisindu s-a
expus in privinta drepturilor unei persoane care nu a fost atrasd in proces si ca nu au
fost constatate si elucidate pe deplin circumstantele pricinii.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul neintemeiat §i care
urmeazd a fi respins cu mentinerea incheierii contestate, din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Din materialele cauzei s-a constatat ca la 26 aprilie 2013, Primarul or. Cimislia
a depus cerere de chemare 1n judecata impotriva notarului public Lilia Burac, privind
incasarea datoriei in bugetul local.

Prin incheierea Judecatoriei Cimislia din 03 iunie 2013, actiunea a fost scoasa
de pe rol.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 29 august 2013, cererea de recurs
declarata de Primaria or. Cimislia a fost admisa, incheierea Judecatoriei Cimislia din
03 iunie 2013 — casata, cu remiterea cauzei in aceiasi instantd pentru examinarea
cauzei in fond.

La 13 noiembrie 2013, notarul public Lilia Burac a depus cerere de revizuire a
deciziei Curtii de Apel Chisindau din 29 august 2013, prin care a solicitat casarea
acesteia, cu remiterea cauzei spre rejudecare in ordine de recurs.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 22 ianuarie 2014, cererea de
revizuire declarata de catre notarul public Lilia Burac a fost respinsa ca inadmisibila.

Colegiul analizind argumentele invocate in cererea de recurs in coraport cu
materiale dosarului, considera ca prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22



lanuarie 2014, corect s-a respins cererea de revizuire, dat fiind faptul ca argumentele
invocate de recurent nu constituie temei de revizuire conform prevederilor art. 449
CPC.

Curtea de Apel Chisinau just a concluzionat ca drepturile Consiliului raional
Cimiglia nu au fost lezate, intrucit, pricina nu a fost examinata in fond, iar in cazul in
care considera ce 1i sunt lezate drepturile nu este lipsit de dreptul de a interveni in
proces.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, retine ca revizuirea este o cale de retractare si nu de reformare, in cadrul
carei nu poate fi verificata legalitatea si temeinicia hotararii contestate.

Astfel, argumentele invocate de revizuent in cererea de revizuire nu se
incadreaza in temeiurile prevazute de art. 449 CPC si nu pot servi temei pentru
redeschiderea procesului, dat fiind faptul ca circumstantele sau faptele noi prezentate
ca temei de revizuire trebuie sd influenteze esential solutia datad initial de instanta, in
sensul cd nu orice circumstante sau fapte noi pot servi drept temei de revizuire, ci
doar atunci cind sint esentiale pentru judecarea justa a cauzei.

Unul din elementele fundamentale ale preeminentei dreptului este principiul
stabilitatii raporturilor juridice, care inseamna, intre altele, cd o solutie definitiva a
oricarui litigiu nu trebuie rediscutatd (cauza Rosca c. Moldovei, nr. 6276/02, § 24,
din 22 martie 2005).

Principiul securitatii raporturilor juridice presupune respectul fata de principiul
lucrului judecat (res judecata).

Acest principiu insistd asupra faptului, ca nici o parte la proces nu este in drept
sd solicite revizuirea unei hotdrari care este definitiva si executorie, chiar in scopul
reludrii procesului de judecatd si o noud solutionare a cauzei. Competenta Curtii
Supreme de Justitie este de a corecta lacunele in drept si omisiunile justitiei, si nici
intr-un caz de a efectua o reexaminare. Revizuirea nu trebuie tratata ca un recurs in
anulare, si nici existenta a doua pareri asupra aceleiasi probleme nu poate servi temei
pentru reexaminare. Ca exceptie de la acest principiu se face 1n cazul in care
reexaminarea este necesara in temeiul circumstantelor fundamentale si obligatorii.

In consecinti, admiterea cererii de revizuire in imprejurdrile retinute va
constitui incontestabil o incalcare a principiului securitdtii raporturilor juridice
(Popov (2) contra Moldovei, E. Duca contra Moldovei s.a.).

Prin urmare, concluzia instantei despre respingerea cererii de revizuire este
justa, iar argumentele invocate in cererea de recurs de notarul public Lilia Burac, este
neintemeiat.

Astfel, din considerentele enumerate si avind in vedere faptul cd incheierea
este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de recurent sunt neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
ajunge la concluzia de a respinge recursursul si de a mentine incheierea contestata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,



decide

Se respinge recursul declarat de catre notarul public Lilia Burac.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Primarul or. Cimislia impotriva
notarului public Lilia Burac, privind incasarea datoriei in bugetul local.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia

Ion Vilcov



