CURTEA SUPREMA
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DECIZIE

cu privire la respingerea recursului

in cauza civila
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(incasarea datoriei)

Tmpotriva incheierii din 7 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru,
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Restituirea cererii de apel, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar instanta de apel
a respins cererea de repunere in termenul legal de declarare a apelului, deoarece motivul
repunerii este unul neintemeiat

Judecatoria Chisinau, sediul Centru - jud. S. Viscu
Curtea de Apel Centru - jud. R. Pulbere, R. Pascari, C. Rosca

11 martie 2026
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Examinind in lipsa partilor recursul declarat de Tudor Lungu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:
Stela Procopciuc, Presedinte,
lon Munteanu,
Gheorghe Stratulat, judecatori

constatd urmatoarele:

IN FAPT

1. La 5 ianuarie 2024, Compania Nationala de Asigurari in Medicina a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui Tudor Lungu privind Tncasarea primei
de asigurare obligatorie de asistentd medicala si a penalitatilor aferente.

2. Prin hotararea din 7 iunie 2024, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, a admis
actiunea. S-a dispus incasarea de la Tudor Lungu, intreprinzator individual,
fondator al I.I. ,,Ana-Maria Lungu”, in beneficiul Compania Nationala de
Asigurari in Medicina, a primei de asigurare obligatorie de asistentd medicala
pentru anii 2021-2023, in suma de 20 748 lei, a penalitatii aferente in suma de 5
465 lei 62 bani, in total 26 213 lei 62 bani, precum si taxa de stat in suma de 786
lei 40 bani.

3.La 27 iunie 2024, administratorul I.I. , Ana-Maria Lungu”, Valeriu
Gandrabur, a declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitdnd casarea
acesteia si pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

4. Prin incheierea Curtea de Apel Chisinau din 31 octombrie 2024, s-a dispus
restituirea cererii de apel declarate de administratorul I.I. ,,Ana-Maria Lungu”,
Gandrabur Valeriu.

5. La 19 decembrie 2024, Tudor Lungu a declarat apel impotriva hotararii din
7 iunie 2024 a Judecatoria Chisinau, sediul Centru, solicitand totodata repunerea
in termenul de exercitare a apelului.

6. Prin incheierea din 7 octombrie 2025, Curtea de Apel Centru, a respins
cererea de repunere in termen depusa de Tudor Lungu, si a restituit cererea de apel,
ca fiind depusa peste termenul legal, refuzand repunerea in termenul de exercitare
a apelului.

7. La9 decembrie 2025, Tudor Lungu, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din
7 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierti si trimiterea cauzei spre reexaminare instantei de apel.



8. In sustinerea recursului, recurentul a invocat ca instanta de apel a respins
neintemeiat cererea de repunere in termen, fard a acorda aprecierea cuvenitd
circumstantelor invocate si probelor prezentate, potrivit carora hotararea instantei
de fond nu i-a fost comunicata, fapt ce justifica depunerea tardiva a apelului si
solicitarea repunerii n termenul de declarare a caii de atac.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Art. 425 din Codul de proceduri civila:

,rermenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la
comunicarea incheierii.”

10. Art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila:

»(3) Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.”

11. Art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila:
,Instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept:
a) sd respinga recursul si sa mentind incheierea.”

12. Art. 110 din Codul de procedura civila:

»lermen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator),
in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.”

13. Art. 113 din Codul de procedura civila:

,2Dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului
prevazut de lege ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa
sine decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, dacé legea nu prevede altfel.”

14. Art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura civila:

»(1) Termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel.

(3) Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel 1n cazurile si in
ordinea prevazute de art.116.”

15. Art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de procedura civila:

(1) Persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui
act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. (3) La cererea de repunere in
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termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata,
trebuie efectuat actul de procedurd care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa
cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). (4) Repunerea in termen nu poate
fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea
termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca
incetarea motivelor care justifica depasirea termenului de procedura.”

16. Art. 369 alin. (1) lit. b), alin. (2) din Codul de procedura civila:

»Instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: b) apelul a fost depus 1n
afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

(2) Incheierea judecitoreasca de restituire a cererii de apel poate fi atacatd cu
recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Completul de judecata atestd ca incheierea contestata a fost pronuntata la
data de 7 octombrie 2025 si expediata participantilor la 26 noiembrie 2025. Astfel,
prin depunerea recursului la 9 decembrie 2025, recurentul a respectat termenul
prevazut la art. 425 din Codul de procedura civila.

18. In vederea verificarii legalittii solutiei adoptate de instanta de apel,
Completul de judecatd examineazd circumstantele referitoare la respectarea
termenului de declarare a apelului, precum si la modul de comunicare a actelor
procedurale.

19. Din materialele cauzei rezultd ca dispozitivul hotararii Judecatoria
Chisindu, sediul Centru, a fost pronuntat la 7 iunie 2024, iar la 19 decembrie 2024
Tudor Lungu a depus cerere de apel, insotita de solicitarea de repunere in termenul
de declarare a apelului.

20. Completul de judecata constatd cd apelul a fost declarat peste termenul
prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, care stabileste termenul
de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii. In spetd, termenul de
declarare a apelului a inceput sa curga la 8 iunie 2024 si a expirat la 8 iulie 2024,
ultima zi fiind zi lucratoare, Intrucat data de 7 iulie 2024 a fost zi de duminica.
Cererea de apel a fost Tnsa depusd abia la 19 decembrie 2024, respectiv cu
depasirea termenului legal.

21. In sustinerea cererii de repunere in termen, apelantul a invocat
imposibilitatea exercitarii cdii de atac din cauza aflarii in afara teritoriului
Republicii Moldova si a lipsei citdrii la examinarea cauzei, sustinand ca a luat



cunostintd de hotarare abia la data de 6 decembrie 2024, cand aceasta i-ar fi fost
transmisa prin postd electronica in Franta, unde domiciliaza.

22. Aceste sustineri sunt infirmate de materialele dosarului. Astfel, prin
incheierea din 23 ianuarie 2024, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, a dispus
primirea spre examinare, in procedura cererilor cu valoare redusa, a actiunii
fnaintate de Compania Nationald de Asigurari in Medicina Tmpotriva lui Tudor
Lungu. Paratul a fost informat despre intentarea procesului si despre dreptul de a
depune referinta si probe 1n sustinerea pozitiei sale procesuale. Copia incheierii si
copia cererii de chemare 1n judecatd au fost expediate la adresa paratului si
receptionate de catre acesta la data de 7 februarie 2024, fapt confirmat prin avizul
postal anexat dosar. (f.d. 20).

23. In aceste conditii, Completul retine ca paratul a cunoscut despre existenta
litigiului pe rolul instantei de judecata si despre examinarea cauzei, fiind informat
Tn mod legal despre intentarea procesului. Prin urmare, acesta urma sa manifeste
diligenta necesara si sa se intereseze de evolutia si rezultatul examinarii cauzei.

24. Totodata, din informatiile disponibile in Programul Integrat de Gestionare
a Dosarelor rezulta ca dispozitivul hotararii din 7 iunie 2024 a fost publicat pe
portalul instantelor de judecatd la 10 iunie 2024, fiind accesibil tuturor
justitiabililor.

25. De evidentiat c¢d pe parcursul procedurilor judiciare, desfasurate in prima
instantd, in numele si interesele 11 “Ana Maria Lungu”, a carui fondator a fost
Tudor Lungu, a actionat Valeriu Gandrabur. Fara a fi imputernicit in mod
corespunzator, ultimul a depus referintd si a contestat cu apel hotararea
Judecatoriei Chiginau, sediul Centru. Lipsa calitatii sale de reprezentant a fost
constatatd la 31 octombrie 202024, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau. in
conditiile in care paratul Tudor Lungu a tolerat realizarea de catre Valeriu
Gandrabur, a drepturilor procedurale in interesele Tl “Ana Maria Lungu”, fari a
obiecta, este improbabild ipoteza ca ultimul nu a cunoscut despre dispozitivul
hotararii Judecatoria Chisinau, sediul Centru, din 7 iunie 2024.

26. In aceste circumstante, sustinerea potrivit cireia apelantul ar fi luat
cunostintd de hotarare abia la 6 decembrie 2024 nu poate fi retinuta, intrucét nu
exercitare a cdii de atac si nu inlaturd obligatia respectarii termenului legal de
declarare a apelului.

27. Completul retine ca instanta de apel a apreciat corect lipsa unor motive
temeinice si a probelor concludente care sa justifice repunerea in termen, apelantul
neproband exercitarea cu diligenta necesara a drepturilor procesuale, in sensul art.
116 din Codul de procedura civila.



28. De asemenea, simpla aflare a persoanei in afara tarii nu inlatura obligatia
acesteia de a se interesa de evolutia procesului in care are calitatea de parte, cu atat
mai mult cu cat apelantul cunostea despre existenta litigiului pe rolul instantei.

29. Fata de cele retinute, cererea de repunere in termen apare ca fiind
neintemeiatd, nefiind sustinutd de motive temeinice si incontestabile, astfel cum
impune regimul juridic al art. 116 din Codul de procedura civila.

30. Din considerentele expuse si avand Tn vedere ca incheierea din 7 octombrie
2025 a Curtii de Apel Centru a fost pronuntatd cu respectarea normelor
procedurale, iar motivele recursului sunt neintemeiate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie respinge recursul declarat de Tudor Lungu, si mentine
incheierea recurata.

31. In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civil,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI

Respinge recursul declarat de Tudor Lungu.

Mentine incheierea din 7 octombrie 2025 a Curtii de Apel Centru, in cauza
civila Compania Nationala de Asigurari in Medicina Tmpotriva lui Tudor Lungu
privind Tncasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Munteanu

Gheorghe Stratulat



